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Uchwala nr 119
Rady Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu w Bialymstoku
z dnia 13 listopada 2020 r.

w sprawie odmowy nadania Pani doktor Annie Magdalenie Reiwer-Kaliszewskiej
stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyseyplinie nauki prawne

Na podstawie:

1) art. 18 aust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r. poz. 1789 z pézn. zm.) w zw. z
art. 179 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 z p6Zn. zm.) w zw. z art. 178
ust. 1 pkt 1, art. 28 ust. 1 pkt 8 i ust. 4 oraz art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z pézn. zm.),

2) §45 ust. 1 pkt 2 lit. a) Statutu Uniwersytetu w Bialymstoku z dnia 26 czerwca 2019 1.;

3) oraz — w zakresie trybu posiedzenia — na podstawie art. 178 ust. 1a ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z p6zn. zm.),
§ 167¢ Statutu Uniwersytetu w Biatlymstoku z dnia 26 czerwca 2019 r. oraz zarzadzenia nr
37 Rektora Uniwersytetu w Bialymstoku z dnia 27 maja 2020 r. w sprawie czasowego
wprowadzenia mozliwosci zwolywania posiedzen i podejmowania uchwatl z wykorzysta-
niem technologii informatycznych w Uniwersytecie w Bialymstoku

po zapoznaniu si¢ z uchwalg komisji habilitacyjnej, zawierajacej opinie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem i pelng dokumentacjg postepowania
habilitacyjnego, w tym recenzjami osiggnie¢ naukowych,

Rada Dyscypliny Nauki Prawne Uniwersytetu w Bialymstoku

postanawia

w glosowaniu tajnym, bezwzgledng wigkszoScig gloséw, odmdéwié nadania
Pani doktor Annie Magdalenie Reiwer-Kaliszewskiej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Uzasadnienie
L.

Whioskiem z dnia 24 kwietnia 2019 r, skierowanym do Centralnej Komisji do Spraw Stopni
1 Tytulow dr Anna Magdalena Reiwer-Kaliszewska zwrécila sie o przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie
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nauki prawne, wskazujac jako jednostke uprawniong do nadawania stopnia doktora
habilitowanego Wydzial Prawa Uniwersytetu w Bialymstoku. Centralna Komisja do Spraw
Stopni 1 Tytutéw zwrécila si¢ do Rady Wydzialu Prawa Uniwersytetu w Bialymstoku o
przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego, w tym o wyznaczenie trzech czlonkéw
komisji. Rada Wydzialu Prawa uczynila to w stosowanych uchwatach, o czym Dziekan
Wydzialu Prawa UwB poinformowal Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytulow
stosownym pismem.

W dniu 3 wrzeénia 2019 r. Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytuléw powolata komisje
habilitacyjng w celu przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr Anny Magdaleny
Reiwer-Kaliszewskiej w skladzie:

Przewodniczacy Komisji - prof. dr hab. Piotr Laski - Uniwersytet Szczecinski,

Recenzent — dr hab. Dorota Dabek, prof. UJ - Uniwersytet Jagiellonski

Recenzent — prof. dr hab. Cezary Mik - Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie

Recenzent — prof. dr hab. Eugeniusz Ruskowski - Uniwersytet w Bialymstoku

Czlonek Komisji - prof. dr hab. Leonard Etel - Uniwersytet w Bialymstoku

Cztonek Komisji - prof. dr hab. Robert Grzeszczak - Uniwersytet Warszawski

Sekretarz Komisji - dr hab. Stawomir Presnarowicz, prof. UwB — Uniwersytet w Bialymstoku

Komisja habilitacyjna na posiedzeniu w dniu 16 wrzesnia 2020 r. w glosowaniu jawnym
podjeta wiekszoscia glosow (5 za, 2 przeciw) uchwale wyrazajaca pozytywna opinie w sprawie
nadania dr Annie Magdalenie Reiwer-Kaliszewskie] stopnia naukowego doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne.

II.

Posiedzenie Rady Dyscypliny Nauki Prawne Uniwersytetu w Bialymstoku (RDNP UwB)
w dniu 13 listopada 2020 r. odbylo si¢ w formie zdalnej wideokonferencji, umozliwiajacej
uczestnikom kontakt wizualny 1 glosowy, przy wykorzystaniu platformy Blackboard.
Wykorzystano jednoczesnie funkcje ankieter.uwb umozliwiajaca przeprowadzenie glosowan
tajnych. Wykorzystane ww. technologie informatyczne zapewnialy kontrole przebiegu
posiedzenia 1 jego rejestracje, a takze tajnosc glosowan.

Na posiedzenie RDNP UwB, zgodnie § 16 Rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegbélowego trybu i warunkow
przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym

oraz w postepowaniu o nadanie tytulu profesora (Dz.U. 2018, poz. 261), droga e-mailowa
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zostali zaproszeni czlonkowie komisji habilitacyjnej. Spoéréd wszystkich zaproszonych
czlonkéw ww. komisji w posiedzeniu RDNP UwB uczestniczyli: prof. dr hab. Cezary Mik —
recenzent, dr hab. Dorota Dabek prof. Ul, recenzent, prof. dr hab. Eugeniusz Ruskowski—
recenzent, prof. dr hab. Leonard Etel — czlonek Komisji bedgcy réwniez cztonkiem RDNP
UwB, prof. dr hab. Robert Grzeszczak - czlonek Komisji oraz dr hab. Stawomir Presnarowicz,

prof. UwB bedgcy rowniez cztonkiem RDNP UwB — sekretarz Komisji.

ITI.

RDNP UwB, po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postepowania habilitacyjnego
przedstawiong przez Kandydata do stopnia naukowego doktora habilitowanego, recenzjami
osiggnie¢ naukowych, rekomendacja komisji habilitacyjnej wyrazona uchwala z dnia 16
wrzesnia 2020 r., dokumentami relacjonujgcymi przebieg obrad komisji habilitacyjnej oraz
wynikami jej pracy, po przeprowadzeniu dyskusji, podejmujac powyzszg uchwale przyjela, co
nastepuje.

1) Zgodnie z art.16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz. U. 2017 r., poz.
1789 ze zm.) zwanej dalej ,,ustawg™ w zwiazku z art. 179 ust. 3 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U. 2018 r., poz. 1669 ze zm.) do postgpowania habilitacyjnego moze zostaé¢ dopusz-
czona osoba, ktéra:

a) posiada stopien doktora oraz

b) posiada osiggnigcia naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia dok-
tora, stanowigce znaczny wkiad autora w rozwéj okreslonej dyscypliny naukowej
lub artystycznej oraz

¢) wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukows lub artystyczna.

2) Z analizy ww. przepisow ustawy wynika, ze kandydat ubiegajacy si¢ o stopiefi nau-
kowy doktora habilitowanego zobowiazany jest do spelnienia ww. trzech warunkow
okreslonych w art. 16 ust. 1 ustawy, przy czym spelnienie tych warunkéw musi nastgpié
tacznie. Oznacza to, Zze niespelnienie chocby jednego z nich uniemozliwia uzyskanie
stopnia doktora habilitowanego.

3) Dokumentacje¢ stanowiaca podstawe analizy w przedmiotowym postepowaniu stanowi:

a) wniosek Pani dr Anny Magdaleny Reiwer-Kaliszewskiej o wszczecie postgpo-

wania habilitacyjnego zawierajacy m.in. autoreferat przedstawiajgcy opis do-



4)

3)

6)

robku i osiggnie¢ naukowych, wykaz publikowanych prac naukowych oraz in-
formacja o osiggnieciach dydaktycznych, wspolpracy naukowej, odbytych sta-
zach i popularyzacji nauki,

b) trzy recenzje przygotowane przez: dr hab. Dorotg Dabek prof. UJ, prof. dr. hab.
Cezarego Mika oraz prof. dr. hab. Eugeniusza Ruskowskiego, a takZe pisemna
opinia przygotowana przez prof. dr. hab, Piotra Laskiego,

¢) uchwala z dnia 16 wrzeénia 2020 r. komisji habilitacyjnej powolanej w celu
przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr Anny Magdaleny Reiwer-
Kaliszewskiej,

d) protokol z posiedzenia komisji habilitacyjne] powotanej w celu przeprowadze-
nia postepowania habilitacyjnego dr Anny Magdaleny Reiwer-Kaliszewskiej,

Podczas posiedzenia RDNP UwB w dniu 13 listopada 2020 r. (dalej okredlanego po-
siedzeniem), w oparciu o dokumentacj¢ postgpowania habilitacyjnego, zostala prze-
prowadzona dyskusja nad monografig oraz dorobkiem naukowym 1 aktywnoscia nau-
kows dr Anny Magdaleny Reiwer-Kaliszewskiej pod katem spelnienia przez Habili-
tantke ustawowych wymogoéw uzasadniajgcych nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

W oparciu o dyskusje oraz analiz¢ dokumentacji zgromadzonej w postgpowaniu o na-
danie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie
nauki prawne dr Annie Magdalenie Reiwer-Kaliszewskiej stwierdzono, co znajduje
odzwierciedlenie w wyniku glosowania RDNP UwB, ze Kandydatka nie spelnia co
najmniej jednego z ww. warunkéw. Dotyczy to kryterium okreslonego w art.16 ust. 1
ustawy, w ktérym mowa jest o osiggni¢ciu naukowym lub artystycznym stanowigcym
znaczny wklad autora w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej. Nie-
spelnienie tego kryterium wigze si¢ z koniecznoscig podjecia uchwaty, o ktérej mowa
w sentencji niniejszej uchwaly.

W trakcie dyskusji na posiedzeniu wyrazono migdzy innymi poglad, ze zasadne i
whasciwie umotywowane sg oceny zawarte w recenzji prof. dr. hab. Cezarego Mika, a
takze w wypowiedzi prof. dr. hab. Roberta Grzeszczaka odnotowanych w protokole z
posiedzenia komisji habilitacyjnej powotane] w celu przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego dr Anny Magdaleny Reiwer-Kaliszewskiej, w zakresie niespelnienia
przez dr. Anne Magdalene Reiwer-Kaliszewskg warunku okreslonego art.16 ust. 1
ustawy, w ktorym mowa jest o osiagnigciu naukowym lub artystycznym stanowigcym

znaczny wklad autora w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej.



7) Twierdzenie o tym, ze Pani Anna Magdalena Reiwer-Kaliszewska nie spelnia warunku
okreslonego art.16 ust. 1 ustawy, w ktdérym mowa jest o osiggnigciu naukowym lub
artystycznym stanowigcym znaczny wklad autora w rozwdj okreslonej dyscypliny na-
ukowej lub artystycznej, wynika z nastepujacych spostrzezen zawartych w dokumen-
tach (pkt III. 3) i wypowiedziach z dyskusji przeprowadzonej na posiedzeniu, o ktérym
mowa wyzej, przy czym spostrzezenia te dotycza zgloszonej przez Habilitantke jako
podstawowe osiggniecie naukowe monografii ,,Postepowania antysubsydyjne w §wie-
tle prawa Swiatowej Organizacji Handlu i Unii Europejskiej, Warszawa 2019, ss. 321,
rec. wyd. prof. Andrzej Drwilto. Habilitantka w ww. opracowaniu:

- nie zrealizowata celow monografii, jakie zadeklarowata we wstepie; podniesé przy
tym nalezy, Ze cele monografii nie przekiadaja sie ani na strukture pracy, ani na wnioski
koncowe, a ponadto uzna¢ nalezy, ze teza pracy jest bardzo powierzchowna,
- nie omowila prawidiowo w pelni wszystkich sfer postepowan antysubsydyjnych Swia-
towe] Organizacji Handlu i Unii Europejskiej, ograniczyla si¢ tylko do sprawozdaw-
czego przedstawienia porozumienia SCN z bardzo niewielkim odestaniem do orzecz-
nictwa, koncentrujgc sig na celach szczegélowych dotyczacych prawa unijnego,
- nie przeanalizowala w spos6b wystarczajacy probleméw zwiagzanych z ww. prowa-
dzonymi post¢gpowaniami,
- nie przedstawila przekonywujacej oceny istniejgcych rozwiagzan prawnych w ww. za-
kresie i nie zaproponowata istotnych rozwigzan badanych probleméw;
- nie zbadala zgodnosci przepiséw unijnych z prawem WTO, porozumieniem SCN.
Uznac ponadto nalezy, ze Pani Anna Magdalena Reiwer-Kaliszewska w swojej pracy
habilitacyjnej okresla tezg pracy odrgbnie od celéw swojej ksigzki. Ponadto nastepujaca
tezg pracy, wskazang w przedmiotowej monografii ,,Prawidlowa konstrukcja przepisow
antysubsydyjnych jest gwarancja wlasciwej polityki antysubsydyjnej”, ocenié nalezy
Jako wadliwg, gdyz to polityka antysubsydyjna i inne okolicznosci prawne i pozaprawne
wplywajg w sposob istotny na to, jak uksztaltowane sa okreslone przepisy.
Habilitantka w przedmiotowym opracowaniu analizuje zagadnienia w taki sposéb,
ze nie rekonstruuje w pelni ani standardu wzorcu jakim jest prawo WTO, bo nie siega
do orzecznictwa WTO, ani standardu ocenianego, jakim jest prawo europejskie. Okres
poddany analizie przez Habilitantke nie ma uzasadnienia. Autorka bada okres miedzy
2008 a 2017 r. 1 jako punkt odniesienia stosuje rozporzadzenie unijne z 2016 t. zmie-
nione w 2018 r. W ogéle nie bierze pod uwage zmian i rozporzadzen wczesniej obo-

wiazujacych.



W strukturze monografii nie bardzo mozna dostrzec, gdzie przeprowadzono badanie
zgodnosci prawa UE z prawem GATT/WTO, jak tez trudno dostrzec pytania i odpo-
wiedzi wyrazone celami szczegélowymi, czy tez hipotezami badawczymi.

W rozdziale pierwszym Habilitantka nie zdecydowala si¢ na ekonomiczng i polito-
logiczng charakterystyke subsydium i praktyk z nig zwigzanych, a takze na glebsze ana-
lizy prawno-porownawcze czy odwolane do koncepcji handlu miedzynarodowego i
miedzynarodowego prawa gospodarczego. Rozwazania dotyczgce przyczyn subsydio-
wania towarow (takze innych produktéw, jak ustugi) przez panstwa nalezy uznac za
powierzchowne i niesatysfakcjonujace.

Zauwazyc¢ nalezy, ze zasadnicza analiza prawnicza w monografii rozpoczyna si¢ w
rozdziale drugim. Jednakze podstawowa wada prowadzonych badan, ktéra w znacza-
cym stopniu dyskredytuje warstwg merytoryczng rozwazan, jest zaniechanie analizy
orzecznictwa WTO, a takze bardzo ograniczone wykorzystanie literatury przedmiotu,
mimo ze tytul rozprawy habilitacyjnej nawiazuje do Swiatowej Organizacji Handlu

W rozdziale trzecim nieprecyzyjnie zrekonstruowano klasyfikacj¢ kompetencji Unii
Europejskiej, w tym najistotniejszych z punktu widzenia pracy — kompetencji w sferze
wsp6lnej polityki handlowej. Nie weryfikowano, jak na kompetencje antysubsydyjne
UE wplywajg inne umowy miedzynarodowe. Powierzchownie oméwiono ewolucje
prawa antysubsydyjnego. Tymczasem ma ona doniosle znaczenie dla catej pracy, po-
niewaz jej podstawa uczyniono okres zmian w tym prawie, tj. lata 2008-2017.

W czwartym rozdziale Autorka przywotuje co prawda szereg decyzji dotyczacych
oceny przypadkéw zwigzanych z importem subsydiowanym, w stosunkowo licznych
sytuacjach takze sprzed 2008 r. Nie ma tu jednak glebszych analiz prawniczych, lecz
racze]j sprawozdanie. Autorka nie wykorzystuje tez powotanych przez siebie instrumen-
téw (np. obowigzku wykladni prawa UE w zgodzie z prawem WTO) w toku dalszych
rozwazan. Stwierdzié nalezy, ze ubogie sg tez uwagi dotyczace subsydiow niepodlega-
jacych srodkom wyréwnawczym.

W rozdziale piatym monografii w odniesieniu do pojmowania strony postgpowania
Autorka wymienia podmioty, ktére wystepuja w tej roli, a takze ich prawa. Nie dazy
jednak do sformutowania waznej z tej perspektywy definicji strony i odréznienia strony
od innych uczestnikéw postepowania, o ktérych tylko wspomina. W odniesieniu do po-
stepowan przed sadami unijnymi/wspolnotowymi nie wyjasniono, jaka role mogloby

odegra¢ Porozumienie SCM. W pracy nie ma tez oceny, czy sadowy system kontrolny



Unii sprawdza sig, czy nie. Sposob omawiania zagadnien jest jedynie co najwyzej pod-
rgeznikowy. Oceng warsztatu naukowego ocenié¢ nalezy negatywnie z uwagi na szczat-
kowe wykorzystanie Zrédet i praktyki prawnej WTO.

8) Po dyskusji na posiedzeniu zostal poddany gtosowaniu projekt uchwaty w sprawie na-
dania Pani Annie Magdalenie Reiwer-Kaliszewskiej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne. W wyniku glosowania
tajnego zostata podjeta przedmiotowa uchwata RDNP UwB. Wyniki glosowania:

Uprawnionych do glosowania: 26
Os6b obecnych: 24

Gloséw oddanych: 24

Glosow waznych: 24

Za: 6

Przeciw: 15

Wstrzymalo sie: 3

Przewodnicz
Rady Dyscypliny Nauki Prawne
i u w/Bialymstoku
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POUCZENIE:

Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz.U. z 2017 1. poz. 1789 z pozn.
zm.) wzw. z art. 179 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669 z pdzn. zm.) osoba
ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego moze od niniejszej uchwaty wniesé
odwolanie do Centralnej Komisji za posrednictwem Rady Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu w Bialymstoku - adres ul. Mickiewicza 1, 15-213 Biatystok — w terminie miesigca
od dnia dorgczenia niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.






