Uchwala Nr 2539
Senatu Uniwersytetu w Bialymstoku
z dnia 13 wrze$nia 2019 r.

w sprawie szczegdtowego trybu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego oraz sposobu wyznaczania cztonkow komisji habilitacyjnej

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668 z pézn. zm.) Senat Uniwersytetu w Biatymstoku
uchwala, co nastgpuje:

3.

4.

Rozdzial 1
Wszezecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

§ 1

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sig na wniosek

osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego sktadany do Uniwersytetu

w Bialymstoku za posrednictwem Rady Doskonalosci Naukowej, zwanej dalej RDN.

Whiosek, o ktorym mowa w ust. 1, sporzadza si¢ z uwzglednieniem nastepujacych

dokumentéw wedlug zalecefi okreslonych przez Radg Doskonatosei Naukowej na jej

stronie podmiotowe;:

1) wniosek przewodni,

2) dane wnioskodawcy,

3) kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora,

4) autoreferat przedstawiajacy opis kariery zawodowej oraz istotnej aktywnosci naukowe;j
realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w szczegolnosci
zagranicznej, wraz z kopiami dokumentow potwierdzajacymi okreslone osiggniecia,
w szezegolnosei dotyczacych stazy naukowych, grantéw publikacji powstatych
w wyniku prowadzenia badan w wigcej niz jednej jednostce naukowej

5) wykaz osiagnig¢ naukowych, stanowiagcych znaczny wklad w rozwéj okreslonej
dyscypliny.

Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, habilitant zalacza w formie odrebnych zatacznikéw
kopie najwazniejszych publikacji.

W przypadku publikacji wieloautorskich, habilitant przedkiada o$wiadczenia wszystkich
wspolautorow, okreslajace indywidualny wkiad habilitanta w powstawanie publikacji, czyli
okre$lenie udziatu w przygotowaniu koncepcji, metodyki, wykonaniu badan, interpretacji
wynikéw itp., z okresleniem udzialu kazdego autora w ich powstanie (merytoryczny
i procentowy). Habilitant jest zwolniony z obowigzku przedtozenia o$wiadczenia
w przypadku émierci wspétautora, uznania go za zmarlego albo jego trwalego uszczerbku
na zdrowiu uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego o$wiadczenia.



5, Habi‘Ii.tant dq yvniosku, o ktérym mowa w ust. 1, moze dolaczyé¢ zadanie podjecia przez
komisje¢ habilitacyjna uchwaty zawierajacej opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w glosowaniu tajnym.

Rozdzial 2
Organ przeprowadzajacy postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego

§ 2

1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w danej dyscyplinie
przeprowadza rada dyscypliny wskazana przez rektora Uniwersytetu w Biatymstoku.

2. W przypadku niepowotania rady dyscypliny postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w danej dyscyplinie przeprowadza senat.

3. Rektor Uniwersytetu w Bialymstoku wskazuje witasciwy organ do przeprowadzenia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i przesyta do tego organu
wniosek, o ktérym mowa w ust. 1.

Rozdzial 3
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego prowadzone przez
rade dyscypliny

§ 3

1. Posiedzenia rady dyscypliny zwoluje i prowadzi przewodniczacy rady albo wskazany
przez niego cztonek rady.

2. Przewodniczacy rady dyscypliny zwoluje posiedzenie rady w terminie umozliwiajagcym
podjecie przez nig uchwaly w terminie, o ktérym mowa w ust. 5.

3. Przed podjeciem uchwaly o wyrazenie zgody na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego przewodniczacy udostgpnia czlonkom rady dyscypliny wniosek
habilitanta.

4. Przewodniczacy przedstawia radzie dyscypliny wniosek o wszczgeie postgpowania
habilitacyjnego, ztozony za posrednictwem RDN.

5. Rada dyscypliny w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z RDN, podejmuje
uchwate w sprawie wyrazenia zgody lub niewyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Rada dyscypliny
podejmuje uchwale w glosowaniu tajnym bezwzgledna wiekszosdcig glosow przy
obecnosci co najmniej potowy sktadu rady dyscypliny.

6. W przypadku niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego
przewodniczacy rady dyscypliny jest zobowigzany zwrdei¢ niezwlocznie wniosek do
RDN.

7. Rada dyscypliny nie moze podjaé¢ uchwaty o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego w przypadku, o ktorym mowa w art. 221 ust. 3 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanej dalej ustawa.

§ 4
1. Rada dyscypliny, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji
habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powoluje komisjg habilitacyjng. Skfad komisji
okreéla § 14 ust. 1.
2. Kandydatéw na czlonkéw komisji habilitacyjnej, wraz ze wskazaniem funkcji w komisji,
moga zglasza¢ przewodniczacemu rady dyscypliny czlonkowie rady. Zgloszenie nalezy
przedstawi¢ co najmniej 3 dni przed planowanym posiedzeniem rady dyscypliny.



1.

Przewodniczacy rady dyscypliny, przed przedstawieniem radzie kandydatur na cztonkoéw
komisji, jest zobowigzany do sprawdzenia czy nie wystepujg przestanki, o ktérych mowa
w § 14 ust. 7.

Rada dyscypliny podejmuje uchwaly w sprawie powolania czlonkéw komisji
habilitacyjnej w glosowaniu tajnym bezwzgledna wiekszoscig gloséw przy obecnosei co
najmniej potowy sktadu rady dyscypliny. Glosowanie przeprowadza si¢ osobno nad kazda
kandydaturg wraz ze wskazaniem funkcji w komisji.

W razie uzyskania bezwzglednej wigkszosci glosow przez wiecej kandydatow, niz liczba
powolywanych przez rade cztonkéw, czlonkiem komisji zostaje kandydat, ktory uzyskat
Jjednoczesnie bezwzgledng liczbg gloséw i kolejno najwigkszg liczbe glosow.

§ 5

Przewodniczacy rady dyscypliny niezwlocznie po powolaniu komisji habilitacyjnej
przekazuje sekretarzowi komisji wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.
Recenzja jest sporzadzana w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia wniosku recenzentom.
Przewodniczacy rady dyscypliny zawiera z recenzentem umowe, ktéra okresla
w szezegdlnosci termin sporzadzenia recenzji, wysokos$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne
za niedotrzymanie warunkow umowy.
Recenzenci oceniajg czy osiagnigcia naukowe osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora
habilitowanego odpowiadaja wymogom okreslonym w art. 219 ustawy i sporzadzajg
recenzje. Recenzje powinny konczyé si¢ jednoznaczng konkluzja niesprzeczng z tresciag
recenzji.
Przewodniczacy rady sprawdza czy przedstawiona recenzja:
1) konczy si¢ jednoznaczng konkluzjg niesprzeczna z treécia recenzji oraz
2) zawiera jednoznaczng ocen¢ w zakresie tego, czy osiggnigcia naukowe osoby

ubiegajgcej si¢ o stopien doktora habilitowanego odpowiadaja wymogom okreslonym

w art. 219 ustawy.
W przypadku, jesli recenzja nie spetnia wymogdéw okreslonych w ust. 5, przewodniczacy
rady przesyla ja do recenzenta w celu jej uzupekienia. Recenzent jest zobowigzany do jej
uzupelnienia niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie 7 dni od daty otrzymania recenzji.

§6
Na podstawie uchwaly komisji habilitacyjnej, o ktérej mowa w § 14 ust. 16 oraz
dokumentacji postepowania, po przedstawieniu na posiedzeniu rady dyscypliny przebiegu
postepowania przez przewodniczacego lub sekretarza komisji habilitacyjnej, rada
dyscypliny nadaje stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania.
Rada dyscypliny odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego, w przypadku gdy
opinia, o ktoérej mowa w § 14 ust. 16, jest negatywna.
Rada dyscypliny podejmuje uchwate w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w terminie miesiaca od dnia otrzymania uchwaly komisji habilitacyjne;.

§7

Przewodniczacy rady dyscypliny udostepnia w BIP na stronie Uniwersytetu w Biatymstoku
wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacj¢ o skladzie
komisji habilitacyjnej, recenzje, uchwale zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia
wraz z uzasadnieniem oraz decyzje o nadaniu stopnia albo odmowie jego nadania.
Przewodniczacy rady dyscypliny niezwlocznie po udostepnieniu w BIP wniosku osoby
ubiegajgcej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacji o skladzie komisji
habilitacyjnej, recenzji zamieszcza je w systemie POL-on.



3.

Rada dyscypliny w drodze decyzji administracyjnej nadaje stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie albo odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego.

§8

Szczegdlowy tryb postgpowania przed komisjg habilitacyjna okredla § 14.
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Rozdzial 4
Post¢powanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego prowadzone przez
senat

§9
Posiedzenia senatu zwoluje i prowadzi rektor lub wyznaczony prorektor.
Rektor zwoluje posiedzenie senatu w terminie umozliwiajacym podjecie przez senat
uchwaly w terminie, o ktérym mowa w ust. 5.
Przed podjeciem uchwaly o wyrazenie zgody na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego rektor udostepnia cztonkom senatu wniosek habilitanta.
Prorektor wiasciwy do spraw nauki przedstawia senatowi wniosek o wszczecie
postepowania habilitacyjnego, zlozony za posrednictwem RDN. W przypadku, gdy
z uzasadnionych powodow, w tym w szczegélnosci z przyczyn, o ktérych mowa w § 14
ust. 6, wniosku nie moze przedstawi¢ prorektor wiasciwy do spraw nauki, wniosek
przedstawia czlonek senatu wyznaczony przez rektora.
Senat, w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z RDN, podejmuje uchwale
w sprawie wyrazenia zgody lub niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
W przypadku niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego
rektor/prorektor wlasciwy do spraw nauki jest zobowiazany zwrécié niezwlocznie wniosek
do RDN.
Senat nie moze podja¢ uchwaly o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego w przypadku, o ktérym mowa w art. 221 ust. 3 ustawy.
Senat, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o czlonkach komisji
habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powotuje komisj¢ habilitacyjng, o ktérej mowa
w§ 14 ust. 1.
Kandydatéw na czlonkéw komisji habilitacyjnej ze wskazaniem funkcji w komisji, zglasza
senatowi prorektor wlasciwy do spraw nauki, po zasiegnigciu opinii rady wydziatu
prowadzacego dzialalno$¢ naukowa w dyscyplinie, w ktérej o nadanie stopnia doktora
habilitowanego ubiega si¢ osoba.
Rada wydziatu przedstawia opinig, o ktorej mowa w ust. 9, nie p6zniej niz 3 dni przed
planowanym terminem posiedzeniem senatu. Nieprzedstawienie opinii w tym terminie
uwaza si¢ za zajecie pozytywnego stanowiska.
Prorektor wiasciwy do spraw nauki, przed przedstawieniem senatowi kandydatur na
cztonkow komisji, jest zobowiazany do sprawdzenia czy nie wystepujg przestanki,
o ktorych mowa w § 14 ust. 7.
Senat podejmuje uchwaly w sprawie powotania cztonkéw komisji habilitacyjnej
w glosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscia glosdow przy obecnos$ci co najmniej
polowy jego statutowego skladu. Glosowanie przeprowadza sie osobno nad kazdg
kandydaturg wraz ze wskazaniem funkcji w komisji.
W razie uzyskania bezwzglednej wiekszosci glosow przez wiecej kandydatoéw, niz liczba
powolywanych przez rade cztonkow, czlonkiem komisji zostaje kandydat, ktéry uzyskat
Jjednoczesnie bezwzgledna liczbg gloséw i kolejno najwieksza liczbe glosow.
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§ 10

Prorektor wlasciwy do spraw nauki niezwlocznie po powolaniu komisji habilitacyjnej
przekazuje sekretarzowi komisji wniosek osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.
Recenzja jest sporzadzana w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia wniosku. Do tego
terminu wliczany jest okres, o ktérym mowa w ust. 4.
Prorektor wiasciwy do spraw nauki zawiera z recenzentem umowe, ktéra okresla
W szczegOlnosci termin sporzadzenia recenzji, wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne
za niedotrzymanie warunkow.
Recenzenci oceniaja czy osiagnigcia naukowe osoby ubiegajacej sie o stopienn doktora
habilitowanego odpowiadaja wymogom okreslonym w art. 219 ustawy, i sporzadzajg
recenzje. Recenzje powinny konezy¢ sie jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig
recenzji.
Prorektor wlasciwy do spraw nauki sprawdza czy przedstawiona recenzja:
1) koniczy si¢ jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji oraz
2) zawiera jednoznaczng oceng¢ w zakresie tego, czy osiggnigcia naukowe osoby

ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego odpowiadaja wymogom okreslonym

w art. 219 ustawy.
W przypadku jesli recenzja nie spetnia wymogéw okreslonych w ust. 5 prorektor wlagciwy
do spraw nauki przesyla ja do recenzenta w celu jej uzupelnienia. Recenzent jest
zobowiazany do jej uzupelnienia niezwlocznie nie pézniej niz w terminie 7 dni od daty
otrzymania recenzji.

§11

Na podstawie uchwaly komisji habilitacyjnej, o ktérej mowa w § 14 ust. 16 oraz
dokumentacji postgpowania, po przedstawieniu na posiedzeniu senatu przebiegu
postgpowania przez przewodniczacego lub sekretarza komisji habilitacyjnej, senat nadaje
stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania.

Senat odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego, w przypadku gdy opinia, o ktérej
mowa w § 14 ust. 16, jest negatywna.

Senat podejmuje uchwale w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w terminie
miesigca od dnia otrzymania uchwaty komisji habilitacyjnej.

§12
Przewodniczacy senatu udostgpnia w BIP na stronie Uniwersytetu w Biatymstoku wniosek
osoby ubiegajacej si¢ o stopiefi doktora habilitowanego, informacj¢ o skladzie komisji
habilitacyjnej, recenzje, uchwale zawierajgca opini¢ w sprawie nadania stopnia wraz
z uzasadnieniem oraz decyzj¢ o nadaniu stopnia albo odmowie jego nadania.
Przewodniczacy senatu niezwlocznie po udostepnieniu w BIP wniosku osoby ubiegajacej
si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacji o sktadzie komisji habilitacyjnej, recenzji
zamieszcza je w systemie POL-on.
Senat w drodze decyzji administracyjnej nadaje stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie albo odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego.

§13

Szczegotowy tryb postepowania przed komisjg habilitacyjna okresla § 14.
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Rozdzial 5
Komisja habilitacyjna

§ 14

Komisja sklada sie z:

1) 4 czlonkéw wyznaczonych przez RDN,

2) 2 czlonkéw posiadajacych stopien doktora habilitowanego Iub tytul profesora,
zatrudnionych w Uniwersytecie, w tym sekretarza,

3) recenzenta posiadajacego stopieri doktora habilitowanego lub tytul profesora oraz
aktualny dorobek naukowy i uznang renome, w tym migdzynarodowa, niebedacego
pracownikiem Uniwersytetu w Biatymstoku.

Recenzentem moze by¢ osoba niespelniajaca warunkéw, o ktérych mowa w art. 221 ust. 4

1 5 ustawy, ktéra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jesli

senat lub rada dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien

zwigzanych z osiggnigciami osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego. Przed
powotaniem na recenzenta odpowiednio senat lub rada dyscypliny podejmuje uchwale

W sprawie stwierdzenia, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien

zwigzanych z osiagnigciami osoby ubiegajacej sig o stopieri doktora habilitowanego.

Przed powotaniem recenzenta, o ktérym mowa w ust. 2, wymagana jest jego zgoda.

Recenzentem nie moze zosta¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie

dochowala terminu, o ktorym mowa w § 5 ust. 2 lub w § 10 ust. 2

Recenzentem nie moze by¢ osoba, ktdra:

1) jest wspélautorem prac naukowych z habilitantem,

2) uczestniczyla lub uczestniczy wspolnie z habilitantem w zespotach badawczych
realizujgcych projekty finansowe w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych,

3) prowadzila lub prowadzi wspélnie z wnioskodawcg prace naukowe w instytucjach
naukowych,

4) zachodzi migdzy recenzentem a wnioskodawcq stosunek nadrzednosci stuzbowej,

5) wystepujg inne okolicznosci okreslone w szczegélnosci w art. 24 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. kodeks postgpowania administracyjnego.

Nauczyciel akademicki nie moze bez uzasadnionej przyczyny odmoéwié pelnienia funkcji

cztonka komisji habilitacyjne;j.

Czlonkiem komisji habilitacyjnej nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodza

uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci, a w szczeg6lnoscei ktora:

1) w stosunku do osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego jest matzonkiem
oraz osoba, z ktdra prowadzi wspélne gospodarstwo domowe, pozostaje w stosunku
pokrewienstwa, powinowactwa do drugiego stopnia albo w stosunku przysposobienia,
opieki lub kurateli,

2) jest bezposrednim przetozonym,

3) jest wspotautorem publikacji naukowych razem z habilitantem,

4) byla recenzentem lub promotorem rozprawy doktorskiej habilitanta,

5) byla recenzentem wydawniczym monografii naukowej, bedacej podstawa ubiegania sie
o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Komisja habilitacyjna nie moze podejmowac¢ uchwat w sktadzie mniejszym niz szeéé oséb,

w tym pod nieobecnos¢ przewodniczgcego lub sekretarza.

Sekretarz komisji habilitacyjnej:

1) przekazuje cztonkom komisji habilitacyjnej dokumenty, o ktérych mowa w § 5 ust. 1
13,§10ust. 113,
2) po otrzymaniu wszystkich recenzji, przekazuje je niezwlocznie czlonkom komisji,
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3) powiadamia cztonk6éw komisji, habilitanta oraz odpowiednio cztonkéw senatu lub rady
dyscypliny o miejscu, terminie kolokwium habilitacyjnego na co najmniej 14 dni przed
ustalonym przez przewodniczacego komisji terminem kolokwium,

4) powiadamia czlonkéw komisji habilitacyjnej o terminach posiedzen komisji
habilitacyjnej.

Terminy posiedzen komisji habilitacyjnej, w tym termin kolokwium habilitacyjnego,
ustala jej przewodniczacy.

Komisja habilitacyjna, po zapoznaniu sie z recenzjami, przed podjeciem uchwaly
zawierajgcej opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, przeprowadza
kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggniec naukowych osoby ubiegajacej sie o stopien
doktora habilitowanego.

Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie nie poOznigj niz 5 tygodni od dnia otrzymania
ostatniej recenzji.

Kolokwium habilitacyjne odbywa si¢ na posiedzeniu komisji i przeprowadza sie na terenie
Uniwersytetu.

Kolokwium habilitacyjne sktada sie z:

I) przedstawienia przez habilitanta tez osiagniec naukowych bedacych podstawa
ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego,

2) rozmowy z habilitantem shuzacej zaprezentowaniu przez habilitanta kompetencji
w dyscyplinie, w ktérej ma by¢ nadany stopien doktora habilitowanego,

3) wykladu habilitacyjnego na temat zaproponowany przez habilitanta; temat wyktadu nie
moze by¢ bezposrednio zwigzany z osiagnigciem bedacym podstawg ubiegania sig
o nadanie stopnia doktora habilitowanego, celem wykladu jest zaprezentowanie
umiejetnosci i prowadzenia w sposéb przystepny wykladu oraz wykazanie kompetenc;ji
i wiedzy w wykladanym przedmiocie/dyscyplinie.

Posiedzenia komisji habilitacyjnej sa niejawne.

Uchwalg zawierajgcg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego podejmuje
komisja habilitacyjna w glosowaniu jawnym bezwzgledng wickszoscia gloséw. Na
wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien komisja podejmuje uchwate w glosowaniu tajnym.
Opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje s3 negatywne.

Komisja habilitacyjna w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje
odpowiednio senatowi lub radzie dyscypliny uchwale, o ktérej mowa w ust. 16, wraz
z uzasadnieniem i dokumentacja postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

Rozdzial 6
Przepisy wspoélne

§15
Uchwala uzyskuje bezwzgledng wigkszos$¢ gdy za wnioskiem oddano wiecej niz potowe
waznie oddanych glosow, przy czym przez waznie oddane glosy rozumie sie glosy oddane
za i przeciw oraz glosy wstrzymujace sie i o ile udzial w glosowaniu wziela co najmniej
potowa uprawnionych do glosowania.
Rektor/przewodniczacy rady dyscypliny zawiadamia o terminie i porzadku posiedzenia
senatw/'rady za pomocg poczty elektronicznej nie pdZniej niz 3 dni przed jego terminem.
Przed podjgciem uchwaly o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego rektor/przewodniczacy rady dyscypliny udostepnia odpowiednio cztonkom
senatu lub rady dyscypliny wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.
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Przed podjgciem uchwaly, o ktérej mowa w § 61§ 11, rektor/przewodniczacy rady
dyscypliny udostepnia czlonkom senatu/rady dyscypliny, uchwale komisji habilitacyjnej
opiniujgcg nadanie stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem oraz
dokumentacje¢ postgpowania. odpowiednio cztonkom senatu lub rady dyscypliny.
Przewodniczacy komisji habilitacyjnej moze zawiadamiaé o terminie kolokwium za
pomocg srodkéw komunikacji elektronicznej wysylajac powiadomienie na adres
elektroniczny habilitanta, za jego zgoda.

Stopieni doktora habilitowanego nadaje sie w drodze decyzji administracyjne;j.
Decyzj¢ podpisuje przewodniczacy odpowiednio senatu lub rady dyscypliny.
Decyzja zawiera:

1) oznaczenie organu nadajgcego stopien doktora habilitowanego,

2) dat¢ wydania,

3) oznaczenie osoby ubiegajacej sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego,

4) powolanie podstawy prawne;j,

5) rozstrzygniecie.

6) uzasadnienie faktyczne i prawne,

7) pouczenie, ze od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego

przystuguje odwotanie do RDN w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Mozna odstapi¢ od uzasadnienia decyzji, w przypadku nadania stopnia doktora
habilitowanego.

W przypadku wycofania wniosku przez habilitanta po powolaniu komisji habilitacyjnej ten
sam wniosek nie moze byé¢ podstawa ubiegania sic o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w innym podmiocie habilitujagcym; wnioskodawca nie moze ubiegac si¢ o
nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres 2 lat od dnia wycofania wniosku.

§ 16
Przebieg postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest
dokumentowany w aktach habilitanta.
Dokumentacja przebiegu postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego zawiera
w szczegblnosei:
1) wniosek habilitanta o wszczgeie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego wraz z zalgcznikami,
2) protokoty posiedzen komisji habilitacyjnej i jej uchwaty,
3) wyciagi z protokolow posiedzen odpowiednio rady dyscypliny lub senatu oraz ich
uchwaty.
Dokumentacja przebiegu postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego
prowadzona jest przez jednostke prowadzaca dzialalno$é naukows w dyscyplinie, w ktorej
nadany jest stopien z tym, ze za kompletno$¢ dokumentacji postgpowania prowadzonego
przez komisj¢ habilitacyjna odpowiada sekretarz komisji.
Zasady sporzadzania dyplomu doktora habilitowanego okresla zarzadzenie rektora.
Wzory decyzji i uméw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
okresla zarzadzenie rektora.

Rozdzial 7
Przepisy koncowe

§17
Postanowienia niniejszej uchwaly dotycza postgpowan wszczetych od dnia wejscia w zycie
uchwaly z zastrzezeniem ust. 2 i 3.



2. Wszczgte do dnia 30 kwietnia 2019 r. i niezakofczone postepowania habilitacyjne,
prowadzi si¢ na podstawie art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

3. Wszczgte do dnia 30 kwietnia 2019 r. i niezakonczone postepowania habilitacyjne,
prowadzi organ wskazany przez rektora zgodnie z § 2.

4. Postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczete po dniu 30
wrzesnia 2019 r. prowadzi si¢ na podstawie przepiséw ustawy, z tym ze w postepowaniach
wszczgtych do dnia 31 grudnia 2020 r. do osiagnigé, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt
2 lit. b ustawy, zalicza sie takze:

1) artykuly naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materialach z konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, przed dniem
ogloszenia tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byly ujete w
czesei A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie
przepisow wydanych na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy uchylanej w art. 169 pkt
4 1 ogloszonego komunikatem ministra nauki i szkolnictwa wyzszego z dnia 25
stycznia 2017 r., albo byly ujete w czgsci B tego wykazu, przy czym artykutom
naukowym w nich opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10 punktow;

2) monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a tej ustawy, przed dniem ogtoszenia tego
wykazu,

b) jednostke organizacyjng podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. a ustawy.

5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2019 r.

Przewodniczgcy




