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Recenzja }
rozprawy doktorskiej mgr Marii Cudowskie]

pt.: ,,Zdatno$¢ arbitrazowa w postepowaniu insolwencyjnym. Analiza prawnoporownawcza’.

1. Uwagi ogdlne

Recenzowana rozprawa mgr Marii Cudowskiej zostata napisana na Wydziale Prawa
Uniwersytetu w Biatymstoku pod opieka naukowa Promotora Pani Prof. dr hab. Agnieszki
Malarewicz-Jakubéw. Dotyczy analizy prawnoporownawczej problematyki zdatnosci
arbitrazowe] w postgpowaniu insolwencyjnym.

Przyjete sformutowanie oraz ujecie tematu rozprawy doktorskiej nalezy ocenié
pozytywnie. Z uwagi na zakres rozprawy doktorskiej, wynikajacy z jej spisu tresci, wydaje
si¢, ze zawarte w temacie tej rozprawy okre$lenie ,,zdatno$¢ arbitrazowa” moze obejmowac
zarébwno ,,zdolno$¢ arbitrazows” (w znaczeniu prawnej dopuszczalnosci arbitrazu), jak
1 funkcjonalng przydatnos¢ arbitrazu w postgpowaniu insolwencyjnym. Objete jej tematem
zagadnienie jest donioste z teoretycznego oraz praktycznego punktu widzenia. Stanowigca
temat recenzowanej rozprawy problematyka nie zostata do chwili obecnej zbadana w sposob
kompleksowy. Nie poswigcono jej szerszej uwagi w wypowiedziach zawartych
w piSmiennictwie.

Autorka precyzyjnie okreslita i wyjasnita glowny cel badawczy rozprawy doktorskie;j,
ktory sprowadzita do potrzeby rozstrzygniecia w jej ramach kilku donioslych zagadnien
problemowych, wyrazonych w szczegdlnosci w nastgpujacych pytaniach: 1)‘ w jaki sposob
brak transparentnosci co do stosowania konkretnych norm prawnych przyczynia si¢ do braku
jednolitej linii orzeczniczej w zakresie prawa miedzynarodowego upadloSciowego

procesowego, a takze materialnego? 2) w jaki sposéb mozna zniwelowa¢ niepewnos¢ stron
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w przedmiocie przystapienia do procedury (arbitrazowej) w obecnych sadach? 3) majac na
uwadze interesy wierzycieli i dluznikow, jak obu stronom postepowania zapewni¢ gwarancje
rzetelnego i sprawiedliwego postepowania upadlo$ciowego oraz arbitrazowego? 4) w jakich
warunkach najezedciej dochodzi do zlamania zasady rownego traktowania wierzycieli na
poziomie miedzynarodowym? Czy postgpowanie arbitrazowe, ewentualnie mediacyjne moze
przyczyni¢ si¢ do umocnienia tej zasady? 5) czy alternatywne metody rozwigzywania sporow
moga przyczyni¢ sie do usprawnienia postepowania upadiosciowego W ujeciu
miedzynarodowym? (s. 11-12 rozprawy doktorskiej, dalej: r.d.). W poszczegdlnych
rozdzialach rozprawy doktorskiej Autorka przedstawila rozwazania, ktére zmierzaja do
ilustracji osiagniecia jej celu badawczego wskazanego powyzej.

Podstawowa teza recenzowanej rozprawy doktorskiej wskazang przez Autorke we
,Wstepie” jest twierdzenie, ze: alternatywne metody rozwigzywania Sporow moga
przyczyni¢ sie do zwigkszenia efektywnosci postgpowania upadlodciowego, a takze
usprawni¢ zawieranie uktadu w upadtosci”. W zwigzku z tym Autorka sformutowata rowniez
nastepujace hipotezy szczegdlowe: 1) arbitraz oraz mediacja w sporach insolwencyjnych
moze pelni¢ funkcje pomocnicza, 2) upadiosé moze by¢ mechanizmem wspomagajacym
dochodzenie roszczei w sprawach z zakresu deliktow w systemie common law,
3) orzecznictwo panstw common law w obliczu nieustannie ewoluujgcej linii orzeczniczej nie
jest gwarantem ukonstytuowania si¢ arbitrazu jako instytucji majgcej automatyczne

zastosowanie w sporach insolwencyjnych (s. 12 1.d.).
2. Ocena struktury rozprawy

Recenzowana rozprawa doktorska ma forme maszynopisu ksigzki i liczy 293 strony.

Sklada sie z Wykazu skrotéw, Wstepu, pigciu rozdzialow merytorycznych (w tym
rozdzialu V. Case studies i konkluzje badawcze), w kazdym przypadku zakonczonych
wnioskami, Zakoriczenia, Wykazu tabel i wykresow, Aneksu, Bibliografii, Wykazu zrodet
prawa i orzecznictwa.

Prezentowana problematyka zostala przez Autorke usystematyzowana w sposéb
prawidlowy. Uklad rozdziatéw, jak réwniez pozostalych jednostek redakcyjnych jest
przemyslany, logiczny i prawidlowy. Umozliwilo to Autorce prawidtowa realizacje

~wskazanych w pracy zalozen badawczych. Autorka zachowala whasciwe proporcje pomiedzy

poszezegdlnymi rozdziatami, a w ramach rozdzialow — odpowiednie proporcje miedzy
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paragrafami. Rozwazenia przed ewentualng publikacja rozprawy wymaga wprowadzenie do
spisu tresci dodatkowych jednostek redakcyjnych, ktoére odnosityby si¢ do wystepujacych
w jej tresci (a nie przewidzianych w planie pracy), jednostek redakcyjnych, takich jak np. na
s. 214 (pkt ,,1. Nortel”), czy na s. 218 (pkt ,,2. Lechman Broters”), na s. 220 (,,§ Wnioski
i wyniki badan” i ,,a. Perspektywa amerykanska”), czy na s. 227 (,,b. Perspektywa polska™),
lub s. 247 (,,Aspekty psychologiczne upadlosei”).

W, Wykazie skrétow” Autorka umiescita 43 skroty odnoszace sie do okreslen
obcojezycznych, a takze 10 skrotéw dotyczacych okreslen polskojezycznych. Zapewne
z uwagi na przyjecie konwencjonalnego oznaczenia skrotow najczesciej uzywanych okreslen
polskojezycznych Autorka zrezygnowala z wyrézniania skrotow odnoszacych si¢ do tych
okreslen. Sposéb przygotowania wykazu skrotéw nie budzi zastrzezen.

We ,,Wstepie” Autorka uzasadnita wybor tematu rozprawy, przedstawita aktualny stan
wiedzy dotyczacy poruszanego w niej problemu badawczego, jej terytorialny
- 1 chronologiczny zasieg, oceng literatury oraz materiatlow zroédtowych, a takze zaprezentowala
uklad rozprawy. Zasygnalizowata podstawowsa tezg rozprawy doktorskiej i wskazala jej cel
badawczy.

W rozdziale 1 rozprawy Autorka przedstawila aspekty prawne i ekonomiczne
postepowania arbitrazowego oraz upadtosciowego. W rozdziale II rozprawy Autorka
zaprezentowala unormowania z obszaru miedzynarodowego postgpowania upadtosciowego.
W rozdziale III rozprawy, Autorka przedstawila stosunek arbitrazu do postgpowan
upadlo$ciowych w wybranych panstwach, ktérych porzadek prawny jest oparty na systemie
common law (USA, Irlandii i Anglii). W rozdziale IV rozprawy Autorka zaprezentowata
relacje arbitrazu do postepowan upadlosciowych z perspektywy Polski w ujeciu
migdzynarodowym. W rozdziale V rozprawy, Autorka przedstawila z kolei analize
przypadkow i konkluzje badawcze. W ,,Zakonczeniu” Autorka podsumowala rozwazania
zawarte w rozprawie doktorskie;j.

W ,,Bibliografii” (s. 366-280 r.d.), Autorka umiescita literature polskojezyczng (102
pozycje) i obcojezyczng (137 pozycji). Z kolei w ,,Wykazie aktow prawnych i orzecznictwa”,
Autorka zamiescita polskie akty prawne (11 pozycji), orzeczenia sadéw polskich (8 pozycji),
akty prawa unijnego (12 pozycji), dokumenty unijne (4 pozycje), orzecznictwo Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci (5 pozycji), akty prawa miedzynarodowego (24 pozycje), akty
UNICITRAL (4 pozycje), inne dokumenty ONZ (3 pozycje), akty prawne USA (9 pozycji),
akty prawne Zjednoczonego Krolestwa Wielskiej Brytanii (4 pozycje), akty prawne Irlandii
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(9 pozycji), akty prawne Kanady (I pozycja), orzecznictwo saddéw amerykanskich (27
pozycji), angielskich (1 pozycja), irlandzkich (3 pozycje), a takze pozostate dokumenty,
rekomendacje, raporty, statystyki, doniesienia prasowe, strony internetowe i inne Zrodla.
Nalezy podkresli¢, ze znacznie ponad potowe (a doktadnie ponad 4/7, stownie: cztery siédme)
powolanej w rozprawie doktorskiej literatury (ogétem 239 pozycji) stanowig zrddia
obcojezyczne (137 pozycji), natomiast niemalze pigciokrotnie wigcej powolanych w niej
orzeczen stanowig orzeczenia sadéw zagranicznych (36 pozycji). Z uwagi na gtéwny problem
badawczy rozprawy doktorskiej, jej cel i tezg¢ badawcza, a takze zastosowana metodologie
powyzsze jest duzg zaleta recenzowanej rozprawy doktorskiej. Sposéb przygotowania

bibliografii nie budzi zastrzezen.
3. Ocena strony formalnej rozprawy

Zawarte w rozprawie doktorskiej rozwazania sa jasne i logiczne. Rozprawa zostala
napisana dojrzatym, klarownym i precyzyjnym jezykiem.

Przypisy zostaly skonstruowane w sposdb prawidtowy.

Liczba typowych dla rozpraw doktorskich i innych tego typu prac drobnych
niedoskonatosci literowych, interpunkcyjnych, stylistycznych czy gramatyczno-jezykowych
jest bardzo niewielka ($ladowa). Przykladowo na s. 2 r.d. Autorka w tytule rozdziatu III
rozprawy postuguje si¢ okresleniem ,,... w wybranych panstwach common law”, na s. 9,
stwierdza ,,... naprzod nalezy okresli¢ obszar...” czy na s. 251 konstatuje, ze ,,Dlatego zmiang
o charakterze systemowym, wspomagajacg szybkie i polubowne dochodzenie roszczen,
mogtoby by¢ ,,wyjecie” spraw upadtosciowych z zakresu whasciwodci rzeczowej Wydzialow
Gospodarczych”. Po ich usunieciu z tresci rozprawy doktorskiej z pelnym przekonaniem

rekomenduj¢ jej wydanie w formie monografii.
4. Ocena metodologii zastosowanej w rozprawie

Recenzowana rozprawa doktorska dotyczy problematyki usytuowanej na tzw. »Styku”
prawa postepowania arbitrazowego, a takze prawa postgpowania upadiosciowego
z perspektywy prawnoporoéwnawczej. Trafnie zatem Autorka postuzyla si¢ w niej przede
wszystkim dwiema metodami badawczymi, tj. formalno-dogmatyczng i komparatystyczng.

W zwigzku z tym Autorka dokonata w rozprawie doktorskiej wykladni przepisow prawnych
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obowigzujacych przede wszystkim w prawie miedzynarodowym, USA, irlandzkim,
angielskim oraz polskim. Ustalone wskutek podjetych dziatan badawczych rozwigzania
prawne obowigzujace w prawie mi¢dzynarodowym i zagranicznym stanowily dla Autorki
podstawe dla wnioskéw sformutowanych w odniesieniu do prawa polskiego. Ponadto
w rozprawie doktorskiej Autorka wykorzystala metode analityczng, statystyczng oraz
empiryczng.

Dokonana w rozprawie doktorskiej analiza przepisow prawa miedzynarodowego,
USA, irlandzkiego, angielskiego i polskiego, pogladéw doktryny, jak réwniez analiza
judykatury jest dokltadna oraz poglebiona. Podstawowa teza rozprawy doktorskiej zostala
przez Autorke przedstawiona we ,,Wstepie”. Zamieszczone w rozprawie doktorskiej
rozwazania zostaly ukierunkowane na realizacje przyjetego celu i wykazanie zatozonej tezy.
Whnioski badawcze zostaly przez Autorke zawarte we wnioskach czesSciowych konczacych

kazdy z rozdziatéw, a takze w rozdziale V i zakonczeniu.
5. Uwagi merytoryczne

Autorka przygotowala przemyslang i oryginalng rozprawe doktorska, w ktorej
w  sposéb prawidlowy dokonata analizy zdatnosci arbitrazowe] w postepowaniu
insolwencyjnym z perspektywy prawnoporéwnawczej. Zawarte w recenzowanej rozprawie
rozwazania potwierdzaja umiejetnosci badawcze jej Autorki, ktora wykazala sie w niej
umiejetnoscia przeprowadzenia poglebionej analizy przepisow prawa, jak rdéwniez
orzecznictwa oraz formutowania adekwatnych wnioskow, z ktérymi generalnie trudno sie nie
zgodzi¢.

W rozprawie doktorskiej jej Autorka podjeta sie z powodzeniem udowodnienia
prawdziwosci zasygnalizowanej w jej ,,Wstepie” tezy (zob. uwagi zawarte w pkt 1 niniejszej
recenzji).

Autorka shlusznie stwierdzita m.in., ze problematyka zdatnosci arbitrazowej sporéw
insolwencyjnych kazdorazowo dotyczy identyfikacji przez sad upadlosciowy roszczeh
nadajacych si¢ do rozwigzania w formie arbitrazu. Zdatno$¢ arbitrazowa sporu
insolwencyjnego jest uzalezniona od og6lnych zasad prawnych, zwiqzaﬂych z biezacy
polityka pafstwowg. Ksztaltowanie sie tej polityki w sferze prawa upadtosciowego
1 pozasadowych metod rozstrzygania spordw, zawsze jest balansowaniem pomiedzy

interesami wierzycieli oraz dluznikéw z zastosowaniem odpowiednich $rodkéw ochrony.
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W zwiazku z tym Autorka trafnie uznata za zasadne uzycie ADR w trzech przypadkach:
1) w odniesieniu do rozwiazania sporu i osiggni¢cia konsensusu w sprawie planu
reorganizacyjnego, 2) rozwiazania sporu, w ktérym wystepuje jeden wierzyciel,
3) rozwigzania spor6w zwigzanych z roszczeniami tego samego rodzaju (s. 253 r.d.).

Nastepnie Autorka sformutowata stuszny wniosek, ze wdrozenie ADR do praktyki
prawa upadlosciowego powinno odnosi¢ si¢ szczegdlnie do upadlo$ci o charakterze
transgranicznym. Jej zdaniem z analizy obowigzujacych przepiséw migdzynarodowego prawa
upadiosciowego wynika, ze problematyczna jest nie tyle procedura uznania postgpowania
upadtosciowego, co brak przepisow materialnych na poziomie migdzynarodowym.
Odpowiedz na wylaniajagce si¢ w perspektywie migdzynarodowego postepowania
arbitrazowego pytanie, czy trybunat arbitrazowy zachowuje jurysdykcje¢ nad sporem, pomimo
wszczecia postepowania upadtosciowego, bedzie zalezata w kazdym przypadku od lex loci
arbitri (s. 253 r.d.).

W dalszej kolejnosci Autorka trafnie stwierdzita, ze rozwoj waskiej, specjalistycznej
dziedziny rozwigzywania sporéw insolwencyjnych z wykorzystaniem ADR, szczego6lnie
w konteks$cie miedzynarodowym, zostal wymuszony przez praktyke obrotu prawnego. Nalezy
zatem oczekiwaé, ze w przysziosci rozwigzywanie spordw w obszarze postepowania
upadiosciowego moze lgczy¢ si¢ z arbitrazem. W zwigzku z tym niezbedne sa dzialania
o charakterze legislacyjnym, ale takze promocyjnym, umozliwiajace wykorzystanié
potencjatu arbitrazu, jako mechanizmu pomocniczego ;Vychodzenia przedsigbiorcéw ze stanu
insolwencji lub mechanizmu efektywnej dystrybucji masy upadlosciowej (s. 254 r.d.).

Z pelnieniem funkcji Recenzenta rozprawy doktorskiej wigze sie¢ zwykle obowigzek
przynajmniej przykladowego zwrdcenia uwagi na okreslone zagadnienia merytoryczne,
z ktorych przedstawieniem przez Autorke w rozprawie mozna polemizowaé czy dyskutowac,
a ktore nie zmieniaja jednak og6lnej bardzo wysokiej oceny naukowej rozprawy, jaka nalezy
wystawi¢ roéwniez rozprawie doktorskiej przygotowanej przez mgr Marig Cudowska.
W odniesieniu do recenzowanej rozprawy, z uwagi na wskazany w niej problem badawczy,
jej teze, a takze cel badawczy i zastosowana metodologie jak réwniez jej realizacje oraz
przedstawienie wynikow badafi, trudno formulowaé jakiekolwiek istotne 1 powazne
zastrzezenia czy uwagi merytoryczne. Wydaje sie, ze interesujace moze l;yé stanowisko
Autorki w sprawie przyczyny odstapienia od szerszego przedstawienia w rozprawie
doktorskiej zagadnienia zakresu merytorycznego (jakkolwiek uzytego juz wezesniej

w literaturze w pracy 1. Bialos, Zdatno$¢ arbitrazowa sporéw dotyczacych patentu, Warszawa
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2017) pojecia ,zdatno$é arbitrazowa” w relacji do kategorii pojeciowej ,,zdolnosé
arbitrazowa”, ,,przydatnos¢ arbitrazu” (w tym przydatno$é w znaczeniu funkcjonalnym), czy
tez w odniesieniu do podstawowej dla prawa prywatnego, szerszej kategorii pojeciowej

,,zdolnos¢ prawna”.
6. Konkluzja

W konkluzji niniejszym stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr Marii
Cudowskiej stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje ogding
wiedze teoretyczna Autorki w uprawianej dyscyplinie naukowej, a takze umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. W zwigzku z tym, uwazam, ze recenzowana
rozprawa spelnia wymagania okreslone w tresci art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach 1 tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn.: Dz. U.
22017 r., poz. 1789 ze zm.) 1 stanowi podstawe do podjecia dalszych czynnosci w przewodzie
doktorskim w sprawie nadania stopnia doktora nauk prawnych jej Autorce Pani mgr Marii
Cudowskiej. Jednoczesnie majac na uwadze istotne zalety naukowe rozprawy podkreslone

w pkt 1-5 tej recenzji powyzej, zwracam si¢ z uprzejmym wnioskiem o jej wyrdznienie.

Dr hab. Grzegorz Koziel, prof. UMCS
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