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pod kierunkiem opiekuna naukowego — prof. dr hab. Leonarda Etela

Tematyka nieodptatnosci ma niewatpliwie szezegblny charakter zar6wno na gruncie
prawa cywilnego, jak i podatkowego, co wynika z faktu, ze w obrocie prawnym i
gospodarczym przewazajg czynnosci i zdarzenia odptatne. Nieodplatno$¢ jest zagadnieniem
wielowatkowym i interdyscyplinarnym. Jej rodowodu nalezy poszukiwa¢ w prawie
prywatnym, w szczegdlnosci w regulacjach prawa cywilnego. Instytucje i pojecia
wyksztalcone w prawie cywilnym stuzg do budowana podatkowprawnego stanu faktycznego.
Uwzgledniajac przy tym fakt petnienia przez podatek funkcji redystrybucyjnej, nietrudno
ustali¢ przyczyne zainteresowarnia ustawodawcy tworzacego prawo podatkowego instytucjami
prawa cywilnego. Pomimo istotnych réznic miedzy prawem podatkowym a prawem
cywilnym galezie te zbiegajg sig wywierajac przy tym na siebie szczegolny wplyw. Wszystko
to pociaga za soba daleko idgce konsekwencje, nadajac zwigzkom prawa cywilnego z prawem
podatkowym walor wyjatkowosci. Szczegblowa analiza unormowan prawa podatkowego
potwierdza zwlaszeza fakt ogromnego ich nasycenia instytucjami prawa cywilnego. Obecnos¢
tych instytucji w regulacjach podatkowoprawnych stuzy realizacji okreslonych, doniostych
spotecznych i ekonomicznych celow, rodzi zarazem liczne problemy natury jurydycznej.
Doskonatym tego przyktadem sg wszelkie nieodplatne zdarzenia i zjawiska o charakterze
gospodarczym oraz czynnosci prawne dokonane pod tytutem darmym. Determinujg one
przede wszystkim przedmiot opodatkowania w wielu podatkach i majg niejednokrotnie

wymiar migdzynarodowy.



Tematyka nicodplatno$ci w prawie podatkowym ma donioste znaczenie zarwno na
etapie jego stosowania, jak i stanowienia. W doktrynie prawa podatkowego trudno jednak
doszukaé¢ sie kompleksowego opracowania poswigconemu nieodptatnodci. Dotychczasowe
analizy i badania skupiaty si¢ w znacznej czgéci na podatkowoprawnych skutkach $wiadczen
nieodptatnych na gruncie podatkow dochodowych (np. J. Grabarczyk, Opodatkowanie
przychodéw z nicodplatnych swiadczen, Warszawa 2009). W pozostalym zakresie 3
wybidreze i w znakomite] wickszosei przypadkow sprowadzajg si¢ do komentarzy, glos 1
artykuléw naukowych. Podjeta w rozprawie tematyka nie jest fatwa. Wynika to nie tylko z
zawilodci regulacji prawa podatkowego, w tym braku jednolitego rozumienia nieodplatnosci
w tej galezi prawa ale wymaga rowniez doskonalej znajomosci regulacji prawa cywilnego i
gospodarczego.  Jest to  wige zagadnienie ~ wieloaspektowe, ktore  narzuca

wieloptaszezyznowo$¢ badan naukowych nad tym zjawiskiem.

W kontekécie powyzszego wybor tematu rozprawy doktorskiej jest w pelni zasadny.
Przedmiotowa rozprawa stanowi wazng pracg naukowa, w ktérym skala probleméw i sposob
ich ujecia nie byly dotychczas w polskiej doktrynie prawa podatkowego prezentowane.
Zarowno sposob sformulowania tytutu dysertacji naukowej oraz Wwyznaczone granice
prezentowanej w niej problematyki uznajg w wielu miejscach za oryginalne 1 cenne Zarowno
7 teoretycznego, jak i praktycznego punktu widzenia. Hipotezy badawcze pracy — glowna 1
szczegblowe — zostaty sformutowane prawidlowo. Bezsprzecznie wskazujg na zasadniczy cel

prowadzonych badan naukowych.

Doktorant postuzyt sig¢ odpowiednig metodologig prowadzonych badan, 1.
wykorzystal metode dogmatycznoprawng, teorelycznoprawng, a takze metode empiryczng. W
przypadku tej ostatniej analiza objeto liczne orzecznictwo s3dow administracyjnych,
Trybunalu Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej. Nadto wazng czgscig rozprawy doktorskiej sa badania dotyczace analizy
ustawodawstw obcych porzadkow  prawnych  w zakresie opodatkowania zdarzen
nieodplatnych. W tym zakresie wykorzystano metodg prawnoporéwnawczg. Zastosowane
metody badawcze niewatpliwie podnosza wartogé merytoryczna rozprawy. Praca jest wiec
dobrze przygotowana pod wzgledem metodologicznym, a jej koncepcja jest przemy$lana i
konsekwentnie podporzadkowana zalozonym celom badawczym.

Struktura rozprawy nie budzi zastrzezen. Sklada sic ona ze wstgpu, pigciu rozdzialow
oraz wnioskéw. Nierozerwalng jej cze$é stanowi bibliografia. Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze

opiniowany bardzo dobrze dobral i wykorzystat literaturg przedmiotu, w tym literature



obcojezyczna. Swiadezy to o duzym zaangazowaniu autora w podjgty temat oraz umiejetnosci
samodzielnego prowadzenia badan naukowych. Szkoda tylko, ze doktorant nie zamieécit na
koricu rozprawy usystematyzowanego wykazu orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosei Unii
Europejskiej, Trybunalu Konstytucyjnego, sadow administracyjnych oraz Sadu Najwyzszego.

Pierwszy rozdziat pracy poéwigcony zostal nieodptatnosci w prawie cywilnym. Jest to
w pelni zasadne, poniewaz ustawodawstwo podatkowe nie zawiera normatywnej definicji
nieodplatnodci, za$ dorobek ustawodawstwa i doktryny prawa cywilnego w tym zakresie jest
bogaty. Wprawdzie reguly wyktadni prawa, wobec braku wyraZnego zdefiniowania 1
odestania do innego aktu prawnego nakazuja w pierwszej kolejnodci zastosowanie wyktadni
jezykowej, niemniej jednak majgc na uwadze system prawa, ktory z zatozenia, ma stanowic
koherentng catoéé, oparta na wspélnych zatozeniach i wartodciach niezbedne jest siggnigcie
do innych galezi prawa, szezeg6lnie tych w ktérych dany termin ma ugruntowane znaczenie
normatywne. Bez watpienia relacje pomigdzy prawem cywilnym a prawem podatkowym sg
zjawiskiem wyjatkowym, niemajgcym odpowiednika w odniesieniu do innych galezi. Zwigzki
systemowe polegajg na postugiwaniu si¢ przez prawo podatkowe  instytucjami
wyksztalconymi na gruncie prawa cywilnego. W tej sytuacji nastgpstwa zdarzen lub
czynnoéci prawnych zwigzanych z okreslonymi pojeciami prawa cywilnego stwarzajg
przestanki dla funkcjonowania instytucji podatkowoprawnych. W ich nastgpstwie moze
dochodzi¢é m. in. do powstania i wygasnigcia obowigzku podatkowego w zakresie
okreslonego podatku, zastosowania wyzszych lub nizszych stawek podatkowych czy
mozliwoéci korzystania z ulg i zwolnien podatkowych.

Majac powyzsze na uwadze opiniowany celnie podjgt rozwazania w zakresie podziatlu
czynnoéci prawnych, ich charakteru, ochrony i skutkow. Podjeta tematyka wymagala takze
rozwazan obejmujgeych relacje migdzy nicodplatnoscia a brakiem ekwiwalentnosci
éwiadczen. Zgadzam sie z doktorantem, Ze nie ma tozsamosci znaczeniowej pomigdzy
czynnoscig nieodplatng a $wiadczeniem nieodptatnym. Swiadczenie (odptatne lub
nieodplatne) jest clementem powstatego stosunku i nie wystapi poza nim. Natomiast w
przypadkach w ktorych nie ma dwoch stron stosunku prawnego a dochodzi do powstania
pewnej korzyéci materialnej o wartosci ekonomicznej mozna méwié o przysporzeniu. Istotne
znaczenie z punktu widzenia przedmiotu dysertacji naukowej ma pojecie ekwiwalentnosei,
Odnosi sie ono do $wiadczen umow wzajemnych o charakterze odptatnym, za$ kazde
$wiadczenie nieodplatne wystepujace bez zadnej odplaty wzajemnej bedzie zatem

nieekwiwalentne.



Zagadnienie ekwiwalentnosci lub jej braku nie jest réwniez obce nauce i
ustawodawstwu  z dziedziny szeroko rozumianych danin publicznych. Tematyce tej
poswigcony zostal drugi rozdzial rozprawy doktorskiej. Podatek z samego zatozenia
ustawodawey (art. 6 Ordynacji podatkowej) jest $wiadczeniem nieodplatnym w
przeciwienstwie do oplaty ktorej zasadniczg cechg jest odplatnog¢. Brak odplatnosei danej
daniny publicznej wyklucza, w mojej ocenie, mozliwoéé uznania jej za podatek niezaleznie
od tego jakg nazwg nadano danemu éwiadczeniu publicznoprawnemu. Stusznie zauwaza
doktorant, ze w doktrynie prawa podatkowego nic ma jednolitosci w zakresie rozumienia
pojecia .nieodplatnod¢” podatku. Wedtug niektérych badaczy prawa podatkowego
nieodplatnoéé zaklada, ze podatkowi jako éwiadczeniu nieodplatnemu nie towarzyszy
wzajemne $wiadczenie zwigzku z publicznoprawnego. Nieodplatno$é rozumiana jest jako
nieprzystugiwanie podatnikowi zadnego §wiadczenia w zwigzku z zaplata podatku. Zaplata
podatku nie daje wige podstaw do oczekiwania i zadania w zamian konkretnego $wiadczenia
ze strony panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego. Natomiast zgodnie z drugim
nurtem nieodptatno$é podatku koncentruje sig wokol kwestii nieekwiwalentnodel tego
éwiadczenia. W tym zakresie zgadzam sig z opiniowanym, ze takie ujecie moze by¢ zawodne,
chociazby z faktu, ze w wigkszoéci przypadkow warto$é zaplaconego podatku oraz otrzymane
przez podatnika $wiadczenia nie beda ekwiwalentne to mogg zdarzy si¢ sytuacje odwrotne, a
nawet takie, gdzie warto$é otrzymanych od panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego
$wiadezen znaczaco przewyzsza¢ bedzie wysokosé zaplaconego podatku.

Podejmujac rozwazania na temat nieodplatnosci podatku w nauce prawa polskiego
doktorant adekwatnie odniést sie do normatywnej definicji podatku uregulowanej w
niemieckiej ordynacji podatkowej z 1976 r., ktéra ewidentnie wskazuje sig na brak
$wiadczenia wzajemnego ze strony panstwa. Autor umiejetnie analizuje prawodawstwo takze
innych krajow (Austria, Szwajcaria, Hiszpania) w zakresie normatywnego ujecia kategoril
(cechy) nieodplatnosei i formutuje spojne, logiczne wnioski. Ta czgsc rozprawy doktorskiej
potwierdza sumienno$é i doktadno$¢ doktoranta w zakresie prowadzonych badan naukowych.

W pelni aprobujg stanowisko opiniowanego, zgonie z ktérym pojecie nieodplatnosci i
przeciwstawne mu pojgcie odplatnosci funkcjonuje w sferze opisu charakteru dwach
najwazniejszych danin publicznoprawnych (podatku i optaty). Podatkowa nieodplatnos¢ jako
kategoria wylacznie prawna powinna by¢ rozumiana jako §wiadczenie podatnika, ktéremu nie
odpowiada wprost (bezpo$rednio) i nie pozostaje w zwigzku z zadnym $wiadczeniem ze

strony panstwa (gminy).



W tej czesci dysertacji naukowej doktorant shusznie nawigzal réwniez do projektu
nowej ordynacji podatkowej przygotowanego przez Komisje Kodyfikacyjng Ogoélnego Prawa
Podatkowego. Projekt ten wprowadza bowiem pojecie optaty, ktore dotychczas nie byto
sdefiniowane w ustawodawstwie polskim. Termin ten nawigzuje do zalozen wypracowanych
w doktrynie prawa podatkowego i wykazuje dwie réznice w stosunku do pojecia podatku, tj.
nieodplatny charakter podatku w przeciwienstwie do oplaty oraz to, ze podatek wynika z
ustawy podatkowej, natomiast oplata jest ustanawiana jest aktem prawnym o randze ustawy,
niekoniecznie podatkowej. Na uwage zastuguje postulat skierowany przez doktoranta zgodnie
z ktorym istniala (de facto obecnie tez istnieje, gdyz projekt nie jest jeszcze procedowany)
mozliwoéé ujecia w projekcie nowej ordynacji podatkowej cechy nieodplatnosci podatku jako
dwiadczenia niezwiazanego bezposrednio z zadnym éwiadczeniem zwrotnym na r1zecz
podatnika. Uwaga ta stanowi tez istotny glos w dyskusji o ksztalcie przepiséw ogdlnego

prawa podatkowego.

Rozwazania przedstawione w dwoch pierwszych rozdzialach ocenianej dysertacji
naukowej, majace w znacznej swej czgsci charakter teoretycznoprawny, stanowig doskonalg
podstawe do analizy nieodptatnodci jako przedmiotu opodatkowania w konstrukeji
poszezegdlnych podatkéw. Tematyce tej po$wiecony jest trzeci rozdzial rozprawy
doktorskiej. Omawiajgc ta problematyke autor poprawnie usystematyzowat prowadzone
badania przyjmujac podzial na: opodatkowanie nieodplatnego przyrostu majatku,
opodatkowanie nieodplatnej dostawy towarow i nieodplatnego §wiadczenia ustug w podatku
od towaréw i ustug, podatek akcyzowy oraz podatki i optaty lokalne. Przyjete kryteria zostaly
wyraznie uzasadnione w poszezegélnych podrozdziatach tego rozdziatu.

7 aprobata przyjmuje stanowisko —ocenianego, iz opodatkowanie zdarzen
nieodplatnych wymaga przyjecia, ze przedmiot opodatkowania to nie tylko forma
urzeczowiona korzyéci majatkowej, ale takze zjawisko lub zdarzenie (akt lub czynnosc) z
ktrym wiaze si¢ powstanie okreslonych skutkow na ptaszczyznie prawa podatkowego.

Omawiajac tematyke nicodplatnosci jako przedmiotu opodatkowania na pierwszy plan
wysuwa si¢ podatek od spadkow i darowizn. Analizujac tg tematyke opiniowany dostrzega
kluczowe problemy powstajgce na etapie stosowania przepiséw tej konstrukcji
podatkowoprawnej. Jako przyklad mozna wskazaé rozwazania w zakresie relacji migdzy
nieodplatnoécia a darowizng. Jednoznacznie i wiadciwie klasyfikuje $wiadczenia nieodptatne,
ktére nie moga by¢ uznane za darowizng. Stusznie przy tym zauwaza, ze nieodptatnos¢

stanowi element essentialia negoti umowy darowizny, nie skutkuje jednak tym, ze kazda



czynnoéé prawna skutkujgca uzyskaniem korzysci pod tytulem darmym bedzie mogla zostac
z4 nig uznana.

Interesujace s3 analizy dotyczgce opodatkowania podatkiem dochodowym od osob
prawnych nieodplatnej stuzebnosci przesylu. Zgadzam sie z doktorantem, ze skoro stuzebnos¢
przesyhu jest prawem rzeczowym o charakterze ograniczonym to nie moze by¢ jednoczesnie
§wiadezeniem. Tym samym otrzymanie tego prawa nieodplatnie nie stanowi nieodplatnego
swiadczenia w rozumieniu art. 12 ust. 1 pkt. 2 ustawy o podatku dochodowym od 0sob
prawnych. W konteksécie tej tematyki opiniowany, z czym sie utozsamiam, krytycznie odniost
sie do stanowiska prezentowanego w niektérych orzeczeniach NSA racjonalnie uzasadniajgc
swoje poglady.

Pozytywnie nalezy ocenié¢ poglad doktoranta, w mysl ktérego czynno$ei prawne i
zdarzenia gospodarcze o charakterze nieodptatnym nie stanowig w prawie podatkowym
kategorii jednorodnej, rozumianej jednolicie we wszystkich aktach prawnych. W
konsekwencji konieczne jest ustalanie na gruncie kazdej ustawy podatkowe]j znaczenia
pojecia nieodplatnosci, czynnosci nieodptatnej i odplatnej (cze$ciowo odplatnej), Swiadczenia
nieodptatnego. Trafnie przy tym dostrzega, ze W przypadku podatku od czynnosci
cywilnoprawnych oraz podatku od spadkéw i darowizn przyja¢ nalezy znaczenie czysto
cywilistyczne, gdyz przedmiotem opodatkowania w tych podatkach sg z reguly umowy
nazwane, Bardziej zlozona jest sytuacja w przypadku podatkow dochodowych, poniewaz
przedmiotem opodatkowania nie sa bowiem same czynnosci prawne lub zdarzenia o
charakterze nieodptatnym, lecz ich rezultat w postaci otrzymania wartodci nieodplatnego
$wiadczenia lub tez nicodplatnego nabycia rzeczy i praw. Jezeli zas chodzi o podatek od
towaréw i ustug to stusznie uznaje opiniowany, ze nieodplatnosé dostawy towaru lub
$wiadczonej ustugi polega na faktycznym braku otrzymania jakiegokolwiek wynagrodzenia w
ramach stosunku laczacego strony. Natomiast w pozostatych podatkach podatkowoprawne
konsekwencje nicodplatnoéci maja marginalne, jednostkowe znaczenie. Niezaleznie od tego
doktorant dokonat bardzo doktadnej i sumiennej analizy tych aktéw prawnych. Swiadczy o
tym, chociazby tres¢ pracy traktujgea o nieodplatnosci na gruncie ustawy o podatkach i
oplatach lokalnych.

Prowadzone analizy jednoznacznie obrazujg duzg wiedzg doktoranta w zakresie
podjetej tematyki i umiejetnosé samodzielnego prowadzenia badan naukowych. Autor
poprawnie formuluje swoje poglady i je uzasadnia, Tres¢ pracy jest adekwatna do

postawionej na wstgpie hipotezy gtéwnej i szczegblowej i co najwazniejsze — praca jest na



temat. Nie ma w niej zadnych, zbgdnych rozwazan. Swiadezy to tez o duzej dyscyplinie jej
autora.

Bardzo interesujacg czescig recenzowanej dysertacji naukowej jest rozdzial czwarty
poswiccony podstawie opodatkowania zdarzen nieodplatnych. Tematyka ta jest bardzo
sozona. O ile bowiem w przypadku zdarzen i stanow faktycznych odplatnych jej ustalenie
jest stosunkowo proste, gdyz w przepisach prawa podatkowego jest wprost mowa 0 cenie,
wartoéei lub kwocie do ktérych mozna sig odnie§¢, to w odniesieniu do zdarzen
nieodplatnych kwestia ta jest o wiele bardziej skomplikowana. W tym ostatnim przypadku
doktorant celnie dostrzega trzy podstawowe metody ustalania podstawy opodatkowania, tj. W
oparciu o wartos¢ rzeczy, prawa lub $wiadczenia wyrazonej kwotowo (warto$¢ obiektywna —
wartoéé rynkowa); normatywne natozenie obowigzku ustalenia i wskazywania przez
podatnika (strony) kwoty stanowigcej substytut ceny oraz ustawowe uregulowanie wartosci
danej rzeczy, $wiadczenia czy ushugi otrzymanej nieodplatnie. Doktorant bardzo skrupulatnie
analizuje wyodrebnione metody ustalania podstawy opodatkowania, dostrzega problemy
wynikajace na etapie stosowania przepisow je reguluj acych oraz wskazuje kierunki ich zmian.
Wyraza swoje poglady w sposéb jasny i precyzyjny.

Majac na uwadze poruszone W dysertacji zagadnienie ustalenia podstawy
opodatkowania zdarzei nieodplatnych nasuwajg sie nastepujgce pytania: jaka jest rola
bieglego w ustalaniu podstawy opodatkowania zdarzenn nieodplatnych? Czy organy
podatkowe zobowigzane sa do powolywania bieglego w celu jej ustalenia? Jezeli tak, to w
jakich sytuacjach? Kto ponosi koszty biegiego?

W pracach naukowych wazng rolg odgrywa czedé prawnoporownawcza.
Doswiadczenia innych krajow w danej dziedzinie prawa pozwalajg na recypowanie do
porzadku prawnego pafistwa podobnych instytucji badz tez rezygnacje z nich. Trudnym
zagadnieniem w kazdej tego typu pracy jest dobdr krajow, ktérych rozwigzania prawne majg
by¢ poddane badaniom. Opiniowany dokonat stusznego wyboru i uzasadnil go wskazujae m.
in. na nietypowe rozwigzania wystepujace w Zjednoczonym Krolestwie Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pélnocnej w zakresie opodatkowania nieodplatnego przyrostu majatku w drodze
nabycia spadku lub darowizn. Podoba mi si¢ sposéb w jaki doktorant wykorzystuje metode
prawnoporéwnawczg. Z jednej strony zagadnieniom tym poéwigca podrozdzialy w
poszczegdlnych czeciach rozprawy, z drugiej zas omawiajac rozwigzania obowigzujgce w
prawie polskim nawigzuje do regulacji innych krajow (np. Czech, Slowacji). Potwierdza to

wszechstronnoéé prowadzenia badan naukowych.



Ostatni, pigty rozdzial dysertacji naukowej, po$wigcony jest regulacjom
miedzynarodowego prawa podatkowego w zakresie opodatkowania zdarzen o charakterze
nieodptatnym. Doktorant stusznie zauwaza, ze miedzynarodowe prawo podatkowe tworzg
przede wszystkim umowy bilateralne, kiorych celem jest stworzenie ram prawnych,
pozwalajgcych na unikanic podwojnego opodatkowania tego samego dochodu, majgtku badz
tez spadkdw i darowizn. Niewatpliwie kluczowe znaczenie ma w tym zakresie Modelowa
Konwencja OECD w sprawie podwdjnego opodatkowania dochodu i majatku. Jest to akt
wzorcowy dla postanowien uméw migdzynarodowych. Wprawdzie prawo podatkowe
miedzynarodowe nie postuguje si¢ pojgciami nicodplatne otrzymanych §wiadczen, rzeczy lub
praw majatkowych, nie mniej jednak, jak celnie dostrzega doktorant, nie oznacza to, z¢
dochéd w postaci otrzymania rzeczy, praw lub Swiadczen w sposéb nieodplatny pozostaje
poza zakresem uméw o unikaniu podwojnego opodatkowania. Wynika to z faktu, ze
Modelowa Konwencja OECD, jak i umowy migdzynarodowe postuguja sig pojeciem tzw.
innych dochodéw. Musza jednak przy tym by¢ spelnione przestanki warunkujgce powstanie
(osiagniecie) przez podatnika dochodu w postaci nieodplatnego przysporzenia o rzeczy wistej
warto$ci.

Rolg recenzenta jest nie tylko dostrzezenie zalet rozprawy doktorskiej — sa one
niekwestionowane — ale réwniez wskazanie wad po to aby w przyszlej pracy naukowej nie
powiela¢ bledéw, a tylko na nich si¢ uczy¢. Nie jest ich wiele, a w zasadzie jedna (poza
brakiem wykazu orzecznictwa) - autor cytujgc akty prawne powoluje nieaktualne ich
publikatory — nie postuguje si¢ tekstami ujednoliconymi. W przysztosci warto na to zwrécié
uwage, w szczegdlnosei gdy praca zostanie opublikowana do czego goraco namawiam.

Konczac stwierdzam, Zze praca napisana zostala na wyrdézniajgcym poziomie.
Recenzowang dysertacje naukowa czytatem z wielka przyjemnoscig. Whioski przedstawione
W recenzowanej rozprawie powinny by¢é dostrzezone przez ustawodawcg na etapie
stanowienia przepiséw prawa podatkowego. Sa one spojne, logiczne i rozwigzujg wiele

dotychczasowych problemow i sporéw prawnych.

Majac powyzsze na uwadze jednoznacznie stwierdzam, ze Autorowi udalo sig
osiagnaé zamierzony cel rozprawy. Recenzowana praca doktorska stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego. Koncepcja opracowania, przyjety  sposéb
argumentowania i ocen, zastugujg na pozytywna oceng. Tym samym praca odpowiada
wszystkim wymaganiom okreslonym w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. 0

stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U.



72017 r. poz. 1789). Jest to staranna analiza nieodptatnosci w prawie podatkowym. Rozprawa
wykazuje og6lna, bardzo wysoka wiedzg teoretyczng kandydata w dyscyplinach prawnych
oraz umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Biorge powyzsze pod uwagg w pelni zasadne jest dopuszczenie Pana magistra Piotra
Konrada Skalimowskiego do dalszych etapow postgpowania w sprawie nadania stopnia

doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Korzystajac z przywileju pelnienia funkeji recenzenta w przewodzie doktorskim,
majac na uwadze bardzo wysoki, wyrézniajacy si¢ poziom dysertacji naukowej, wnosz¢
o nadanie Panu mgr Piotrowi Konradowi Skalimowskiemu stopnia doktora w dziedzinie

nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne z wyréznieniem.

Olsztyn, 25.01.2022 1. dr hab. Bogumit Pahl, prof. UWM



