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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny Tywonczuk-Gieniusz pt.:
Karnoprawne i kryminologiczne aspekty przestgpstwa zmuszania w swietle art.
191 k.k.

1. Ocena zasadno$ci wyboru tematu
Przedmiotem ochrony przestepstwa zmuszania, okreslonego w art. 191 kk. jest wolnos$¢

osobista jednostki. Przepis ten ma zapewni¢ swobode postgpowania i przeciwdziala¢ réznym
formom wplywania na jej zachowanie.

Pojecie ,,wolno$¢” jest terminem uniwersalnym w tym znaczeniu, ze stanowi przedmiot
zainteresowania wielu réznych dziatoéw nauki, w tym prawa karnego.

Dokonanie ogladu sposobu rozumienia i funkcjonowania w praktyce orzeczniczej tego
przepisu jest trafnym wyborem tematu rozprawy doktorskie;j.

Istotno$¢ przedmiotu recenzowanej pracy nie budzi zatem watpliwosci, takze ze wzgledu na
brak — w literaturze przedmiotu — kompleksowego opracowania problematyki, ktdra jest
tematem rozprawy Doktorantki. Praca ta, w sposob zastugujacy na uwage, wypehia te luke.

Autorka poprzez swoje rozwazania stworzyla podstawy do oceny skutkéw obecnej regulacji
w dwoch plaszezyznach: dogmatycznej i empirycznej, czemu data wyraz w tytule dzieta.

2. Ocena merytoryczna rozprawy
Praca sktada si¢ z wprowadzenia, pigciu rozdziatéw, podsumowania, bibliografii i aneksu.
We wprowadzeniu wyeksponowano gléwny cel pracy, jakim jest ,(...) ukazanie

karnoprawnych i kryminologicznych aspektow stosowania ,,przemocy wobec osoby” lub
,,grozby bezprawnej” w celu zmuszenia do okre$lonego dziatania, zaniechania, znoszenia lub
w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci” (s. 7.), co w praktyce oznacza, ze przedmiotem
analizy uczyniono giéwnie art. 191 par. 1, la i 2 kk. w brzmieniu nadanym mu ustawg
zmieniajacg kodeks karny z dnia 10 wrzesnia 2015 r. Taka podstawa rozwazan czyni ja w petni
aktualng (omawiane przepisy weszly w zycie 7 stycznia 2016 r. (przyp. K.L.).

Przedmiot i cel badan szczegétowo przedstawiono dwukrotnie: we wprowadzeniu (por. s. 7.)

i w rozdziale I (s. 10. in.). Celem badan uczyniono: ,,(...) ukazanie w drodze analizy polskich
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regulacji prawnych typizujacych przestgpstwo zmuszania na gruncie kodeksow karnych z 1932
r., 1969 oraz z 19977, oraz ,.(...) poznanie przestepstwa zmuszania do okreslonego zachowania
w ujeciu iloSciowym 1 jakosciowym”..

Obok celu pracy sformutowano takze problem badawczy, sprowadzajacy si¢ do pytania ,,W
jakim zakresie wspélczesny ksztalt przepisu art. 191 kk. gwarantuje ochrong wolnosci
osobistej jednostki w sferze swobodnego wyboru postgpowania (zachowania)”.

Za hipoteze badawcza uznano twierdzenie, ze ,, Wspolczesny ksztalt przepisu art. 191 k k. nie
w pelni gwarantuje ochrone wolnosci osobistej jednostki w sferze swobodnego wyboru
postepowania”. Nastepnie wyodrebniono 5 probleméw szczegétowych, w tym glownym
wydaje ten, ktory sprowadza sie do pytania o to, w jakim kierunku ewoluowata regulacja karna
w przepisie art. 191 k.k.?

Dobér celu badan, hipotezy badawczej i ,,probleméw szczegélowych” nie nasuwa uwag
krytycznych.

W rozdziale I par. 3. wskazano na metody, techniki i narzedzia badawcze: dogmatyczna,
analityczna, statystyczng oraz badan aktowych, dla ktérych opracowano specjalny
kwestionariusz.

Nie budzi zastrzezen réwniez przedstawiona na s. 19-22 przyjeta organizacja badan i ich
przebieg.

Zarysowane wyzej podejscie Pani mgr do przedmiotu badafn, w szczegblnosci z
wykorzystaniem kwestionariusza, wymagato uprzedniego okreslenia zakresu desygnatow art.
191 kk. Jest to wazne, bo dane statystyczne nie uwzgledniajg subtelnosci wykladni
stosowanego przepisu. Istnieje zawsze niebezpieczefistwo -w tego typu pracach - ze czgs¢
empiryczna nie do korica odpowiada czesci dogmatycznej, np. z tego powodu, ze nie jest
mozliwe albo bardzo trudne ustalenie tzw. zmiennych ukrytych, ktére wpltywajg na ostateczny
oglad statystyczny analizowanych przepisow.

Rozdzial Il zawiera precyzyjny opis ewolucji przestgpstwa zmuszania w polskim
ustawodawstwie karnym, tzn. w kodeksie z 1932 r. 1 1969 r. z uwzglednieniem: miejsca
przestepstwa ,,zmuszania” na tle innych przestepstw przeciwko wolnosci, struktury tegoz
przestepstwa, przedmiotu przestepstwa zmuszania, jego strony przedmiotowej, grozby
bezprawnej jako $rodka zmuszania; wyjasniono w nim tez znaczenia pojecia ,,innej osoby”,
okreslono nastepstwa zmuszania, wskazano na podmiot przestgpstwa, strong podmiotowa,
formy winy, cel zmuszania, tryb $cigania. Jesli o tych zagadnieniach pisze tak dokfadnie to po

to by podkreslié, iz ten schemat omawiania przepiséw kryminalizujgcych zmuszanie zostat



przyjety (z koniecznymi odstepstwami) do analizy stosownych przepiséw kodeksu karnego z
1997 r.

Powyzszy uklad pracy nalezy uznaé za dobrze pomyslany, ulatwiajgcy $ledzenie wywodu
Autorki, a co zatem idzie ulatwiajacy w sposob istotny dokonywania analiz poréwnawczych w
wybranym aspekcie.

Na korzy$é prowadzonych rozwazan nalezy wskaza¢ takze zestawienie gléwnych tez
wynikajacych z analizy omawianych przepiséw (por. np. $wietne zestawienie tychze dokonane
np.nas.51.in,s. 84.in,s..142,s. 151.,i 165.).

Kluczowym rozdzialem dla rozprawy jest rozdzial III, przedmiotem ktérego jest analiza
przestepstwa zmuszania stypizowanego w art. 191 k.k. z 1997 r. Rozdziat ten zostat podzielony
na 2 paragrafy, par. 1 dodatkowo zawiera podrozdziaty 1,2 (ten z kolei zawiera podrozdzialy
A, B, C, D z tym, ze podrozdziaty B i C zawieraja podpunkty (B -a, b, c., D -aib.). Ten sposob
zapisu pozwolil na wyeksponowanie omawianych w rozdziale III zagadniefi i w znacznym
stopniu utatwit ich ocene w zestawieniu z wynikami badan przedstawionymi w rozdziale IV.

Skoro mowa juz o sposobie ich prezentacji — to w niektorych partiach pracy (por. np. s. 169-
184), brak jest wyraznie zakreslonego stosunku Autorki do opisywanych zagadnien. Uwaga ta
dotyczy w szczegblnosei wystepku stalking 'u (art. 190 ak.k.).

W opisie strony przedmiotowej stusznie dopuszczono stosowanie podstgpu do zachowania
zgodnego z zgdaniem zmuszajacego. Tym samym ,,dotgcza” Ona do takich autor6w jak M.
Filar, M. Mozgawa czy N. Klgczynska.

Pani mgr w rozdziale tym wskazala na usytuowanie art. 191 k.k. wér6d innych przestgpstw
przeciwko wolnosci (pkt 1.), oméwita tez (w pkt 2.) strukturg tego przestepstwa. W puncie 2.A
przedstawita przedmiot przestepstwa (art. 191. kk.), natomiast w pkt. 2.B — jego strong
przedmiotowg. W podrozdziale 2.B.a mowa jest o ,,Stosowaniu przemocy wobec osoby”. Ta
interesujaca i dobrze napisana cze$¢ pracy zawiera jednak niepokojgce przychylenie si¢ do
pogladu W. Kuleszy, iz ,utworzenie blokady na drodze w postaci zapory Srodkami
technicznymi, wypelnia znamie stosowania ,,przemocy wobec osoby” w taki sposob pozbawia
si¢ kierowcéw mozliwosci podrézowania w wybranej trasie (s. 193). Jest to poglad wyrazony
wprawdzie pod rzagdem kodeksu karnego z 1969 r. — ale zacytowanie zdanie wymagatoby
komentarza albo uscislenia — stanowi on bowiem przyklad tzw. przemocy posredniej i rodzi
pytanie o aktualno$é tego pogladu. W dalszej partii tego rozdzialu (pkt 2.B. a) Autorka skupia
si¢ na uzasadnieniu tezy, iz art. 191 par. 2 k k. nie penalizuje przemocy wobec rzeczy powolujac
sie na orzecznictwo i reprezentatywng literature przedmiotu. Rozwazania te sg stosunkowo

obszerne (por. s. 192-222). Doktoranta odwotuje si¢ przy tym do postulatu K. Daszkiewicz
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.posredniej formy polegajacej na oddziatywaniu poprzez postgpowanie z rzeczg, a raczej
poprzez jej prawidlowg interpretacje w konkretnych sprawach” (s. 221.). Zauwazmy jednak, ze
,»Owa prawidtowa interpretacja” polegajaca na m.in. zmianie zwrotu z ,,przemoc wobec osoby”
na ,przemoc”, umozliwialaby, w pewnych przypadkach, skazywanie za przemoc wobec
rzeczy, kiedy jest ona tylko przekaznikiem przemocy (krepowanie woli) oraz za przemoc
bezposrednig i posrednia.

W podrozdziale 2.B.b opisano postacie grozby bezprawnej wskazujac na relacje zachodzace
miedzy nimi: nie stanowi grozby karalnej grozba spowodowania postepowania karnego, chyba,
ze chodzi o falszywe oskarzenie (art. 234 kk.), ani grozba rozgloszenia wiadomosci
uwlaczajgcej czci zagrozonego lub osoby mu najblizszej, z wyjatkiem przestgpnego
pomoéwienie — art. 212 par. 1 lub 2 k.k. (zob.: s. 235).

W podrozdziale 2.B.c. dokonano egzegezy zwrotu ,inna osoba”, z powolaniem si¢ na
wypowiedz, M. Wysockiego, ktéry dokonujgc wyktadni logicznej art. 191 par.1 i 2 k.k. uznatl,
ze przepisy te odwracaja sens wypowiedzi normatywnej. To ciekawy poglad, szkoda, ze
Autorka nie zweryfikowata tego stanowiska (por. s. 238).

Punkt ,,C” dotyczy podmiotu przestepstwa. Nie mam zastrzezen co do prowadzonych w nim
wywodow, choéby z tego powodu, ze Autorka nie polemizuje z ugruntowanymi w
pisSmiennictwie przedmiotu i orzecznictwie stanowiskami.

Punkt ,,D” dotyczy strony podmiotowej. Na punkt ten sktadajg si¢ dwa podpunkty ,,a” i ,,b”.
W punkcie D.a mowa jest o celu art. 191. par.1. Zdaniem Autorki zmiana w tresci art.191. par.
1 dookresla stron¢ podmiotowg tego typu czynu zabronionego, z ktérego wynika, ze do jego
dokonania wystarczy $wiadomos$¢ sprawcy, ze  stosowana przez niego przemoc bedzie
oddzialywaé¢ na wole zagrozonego w kierunku pojecia decyzji zachowania zgodnego z
oczekiwaniem sprawcy (s. 249.).

W pkt. ,,b” wiele uwagi poswiecono terminowi ,,zwrot wierzytelnosci” (art. 191. par. 2 k.k.)
Oceniajgc wywody zawarte w tym punkcie rozprawy odnotowania wymaga fakt, ze Autorka
uznaje ten przepis za kwalifikowany przez okoliczno$¢ wobec par. 1. Twierdzi przy tym
stusznie, ze moze by¢ on popelniony jedynie w zamiarze bezposrednim (kierunkowym). Warto
byloby dodaé, ze sg to takze przestgpstwa znamienne, w zdecydowanej wickszosci
przypadkow, zamiarem dolus premeditatus.

Nie podzielam pogladu, ze typ kwalifikowany tgczy¢ nalezy ze ,,szczegdlng szkodliwoscia
czynu”. Jesli przyjmiemy takie zalozenie wobec wystepku okreslonym w par. 2. art.191. k.k.,

to nasuwa si¢ pytanie, czy to oznacza, ze wszystkie wystepki cechuje wskazany stopien



spolecznej szkodliwosci? Jesli tak to jak Autorka okreslitaby stopien spotecznej szkodliwosci
zbrodni?

Ciekawe sg rozwazana zawierajgce si¢ w pytaniu o charakter wierzytelnosci i jej
umiej scowienie w prawie cywilnym oraz o osoby uprawnione do zgdania jej zwrotu. Po analizie
stosownych orzeczen konkluzja Doktorantki jest nastgpujaca: art. 191. par. 2 k.k. kryminalizuje
wierzytelnosci faktycznie istniejace, chronione przez prawo cywilne, powodujace szkode u
pokrzywdzonego.

W podpunkcie 2.D.a opisano cel zmuszania do okreslonego dziatania, zaniechania i znoszenia
(par. 1 art. 191 k.k.), w podpunkcie ,,b” — cel wymuszania zwrotu wierzytelnosci (par. 2 art.
191 kk.). Analize tych zagadnien oparto na stosownej literaturze przedmiotu i dobrze
wyselekcjonowanym orzecznictwie.

Podsumowanie tych rozwazan jest bardzo interesujgce, wymaga jednak uwaznej lektury, jako
ze trudno jest postawi¢ cezure miedzy tymi, za ktorymi opowiada si¢ Autorka, a cytowanymi
pogladami doktryny (orzeczeniami) (zob.: s. 260., 268.).

Intersujace sg tez rozwazania prowadzone w zwigzku z wypowiedzig P. Kardasa na temat
bledu co do znamienia ,,wierzytelno$¢” (zob.: s. 279-284.). Autorka wywodzi z nich, Ze ,,nie
bedzie przesadg stwierdzenie, Ze chodzi o roszczenia wynikajace z istniejacej wierzytelnosci
(uyymowanej cywilistycznie) i roszczenia bez podstawy prawnej (s. 28. -285). Znamig
wierzytelnosci stusznie traktowane jest jako subiektywny komponent strony podmiotowe;j,
wzmacniajgcy — jak pisze mgr A. Tywonczuk-Gieniusz - ochron¢ wolnosci jednostki przed
bezprawnym wymuszeniem zwrotu wierzytelno$ci nawet nieistniejgcej (s. 288). Zauwaza
jednak — nie bez racji, ze interpretacja znamienia ‘wierzytelno$¢’, jako komponentu strony
podmiotowej, nie obejmuje tzw. Swiadczen nienaleznych.

W dalszej czgsci rozprawy pojawia sie stwierdzenie, ze ,zachowanie sprawcy
wypelniajgcego znamiona art. 191. par. 1 odznacza sig¢ ,,wigksza bezprawnoscia”.

Nie zwraca jednak uwagi na to, ze wszelkie przytoczone argumenty co do charakteru tego
znamienia, jako przedmiotowego obarczone sg wadg polegajaca na tym, ze zaklada sig
mozliwos$¢ stopniowania bezprawnosci (s. 290).

Kolejne punkty pracy dotycza trybu $cigania i ustawowego zagrozenie karg i $rodkami
karnymi (Par. 1. pkt 1. i 2.), stanowigc logiczng i wolng od wad cze$¢ zamykajacg par. 1.
rozdziahu III.

Par. 2 tegoz rozdziatu stanowi o kwalifikacji prawnej czynu z art. 191 k.k. Pkt. 1. tej czesci
pracy dotyczy zbiegu przepisOw ustawy - napisany jest poprawnie i nie nasuwa uwag

krytycznych, poza moze tg, ze ma on - w przewazajacej mierze - charakter sprawozdawczy.
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Tezy w tym punkcie prezentowane zapozyczone sg od innych autorow, gldwnie, gdy mowa jest
o zbiegu art. 191 k.k. par. 2 z art. 280 k.k. oraz 282 k.k.

Szkoda — o czym nizej — Zze Autorka nie wspomniata o mozliwym zbiegu art. 191 k.k. z art.190
a. Tu zachodzi — jak sie przyjmuje - przypadek konsumpcji tego pierwszego przez drugi’.

Rozdziat IV ,,otwiera” opis art. 191 k.k. w kontekscie zebranego materiatu statystycznego.
Analiza ta obejmuje lata 1998 — 2014, w ktérych dopuszczono si¢ przestepstwa z art. 191 k.k.
na terenie Polski, ze szczegdlnym uwzglednieniem wojewddztwa podlaskiego (s. 317.).

Ta czes$¢€ pracy skontrowana jest w sposob wlasciwy, tzn. adekwatny dla prezentacji badan o
przedmiocie w niej zakreslonym..

W tabelach zawarto dane pozyskane z Policyjnego Systemu Statystyki TEMIDA i wynikajace
z analizy akt sadowych. Zebrano je w 80 tabelach starannie opisanych i opracowanych.
Ustalenia kryminologiczne — to znaczna cze$¢ rozprawy - obejmuje ona strony od 317 do 479,
co stanowi ponad potowe pracy poswieconej kwestiom merytorycznym.

Opis wnioskéw wynikajacych z zamieszczonych tabel jest relatywnie szczegdtowy. Zwraca
uwage np. to, iz Autorka podejmuje wysitek uzasadnienia prezentowanych danych (por.: s.
3217,

Dane prezentowane na s. 317-370 rozprawy obejmujg okres do 2012 r. a — w niektorych
przypadkach — do roku 2014. Z punktu widzenia obowigzujgcego brzmienia art. 191 k.k. maja
one charakter pogladowy, nie uwzgledniaja (bo nie mogg) zmiany tego przepisu. Nie sg tym
samym W sposéb wyczerpujacy merytorycznie powigzane z dogmatyczng czescig pracy. W
badaniach nie pojawia si¢ tez chocby wzmianka o art. 190a. Tymczasem do czasu wejscia w
zycie ustawy czyny zwane stalkingiem kwalifikowane byly z art. 191 k.k. Liczby przestgpstw
z art. 190a trudno pomingé. W pierwszym roku obowigzywania tego przepisu zarejestrowano
ponad 5000 takich spraw we wszystkich jednostkach prokuratury w Polsce, aczkolwiek nalezy
przyznac, ze kwalifikacja stalkingu mogta nastapi¢ takze z innych przepiséw, np. art. 107 k.w.
Jesli uwaga o wplywie wprowadzenia art. 190a na badania empiryczne jest zasadna, to szkoda,
ze art. 191 k.k. analizowany byt w oderwaniu od tego przepisu, ktéry zapewne ma jakis wpltyw
na dane statystyczne z zakresu badanego obszaru przestepstw. Przypomnie¢ w zwigzku z ta
uwagg nalezy, ze wprowadzenie przepisu art. 190a k.k. nastgpilo w efekcie badan
przeprowadzonych przez Ministerstw Sprawiedliwosci na 10 200 respondentach. Jak wynika z
Wydzialu  Statystycznej Informacji Zarzadczej w latach 2011 -2015 o ile w roku 2011
prawomocnych skazan z art. 190a bylo 43, to w roku 2012 - juz 569 a w roku 2015 — 1018.

I Por.: M. Krélikowski, A. Sakowicz [w:] M Krélikowski, R. Zawlocki (red.) Kodeks karny. Czesé szczegdlna.
Tom 1., Komentarz-Art.117-221, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2013, s. 557.



Rozdzial V prezentuje uzyskane dane zebrane w toku analizy badan aktowych. Badania
zostaly przeprowadzone bardzo starannie, z uwzglednieniem zmiennych demograficznych. Ich
wynikiem jest szereg ciekawych spostrzezen sformutowanych przez Doktorantke. Dajg one
asumpt do snucia rozwazan nad zjawiskiem aktywnosci sprawcoéw. Na przyktad z tabeli nr 26
wynika, ze w latach 1998 -2014, w grupie wiekowej 66-70 lat. zadna kobieta nie byta
pokrzywdzona, natomiast pokrzywdzonych bylo 15 mezczyzn (o 2 mniej niz w grupie
przodujacej pod tym wzgledem — 17 mezczyzn w wieku 21-25 lat.  MezczyzZni tez w badanym
okresie 18 razy stosowali przemoc bezposrednig z ,,wykorzystaniem sit przyrody”, kobieta ani
razu (por. tab. 39.). Niektdére wnioski mozna bylo przewidzie¢, np. taki, ze zaden z badanych
nie postuzy? si¢ stosowaniem sit przyrody w przypadku zmuszenia do zwrotu wierzytelnosci..

W tabeli 68 opisano postaci zjawiskowe przestepstwa — ktorym -w czeéci dogmatycznej- nie
poswiecono zbyt wiele uwagi. Ustalono, ze cze$ciej popelniano przestepstwo z art. 191 par. 1
k.k. w formie wspotsprawstwa, jedna kobieta i jeden mezczyzna uznani zostali za pomocnikéw
(minimalnie nieco inny rozktad tych zmiennych wystgpit w zwigzku z par. 2 art. 191 k.k.-
wykryto np. podzeganie, nie ustalono zas pomocnictwa — por. tab. 69.).

Bardzo ciekawie przedstawia si¢ analiza problematyki zbiegéw (zob. w szczego6lnosci tab.
72.), a takze dane dotyczace wymiaru kary i §rodkéw karnych oraz zastosowanych srodkow
probacyjnych (tab. 75. i n.).

Prace konczy podsumowanie, w ktérym stusznie Autorka odrzuca dokonang zmiane przepisu
art. 191 k.k. i uznaje za konieczny powr6t do jego poprzedniego brzmienia.

Abstrahujac od powyzszej konstatacji nalezy wyrazi¢ raz jeszcze przekonanie o tym, ze
przeprowadzone badania sg poprawne merytorycznie, rzetelne, wiasciwie opisane i opracowane
graficznie. W pelni doceniam wysitek wlozony w ich przygotowanie i wysokie kompetencje
Autorki do ich prowadzenia.

3. Ocena formalna rozprawy

Recenzowana praca jest bardzo obszerna, liczy bowiem ponad 500 stron. Wykorzystano do
jej przygotowania starannie dobrang i reprezentatywng literature przedmiotu (ok. 270 pozycji)
oraz orzecznictwo sgdowe.

Jezyk pracy jest na ogét poprawny. Jesli praca miataby by¢ wydana w formie monografii —
sugerowalbym przejrzenie jej pod katem poprawnosci uzywania zwrotu ,,w oparciu”. W jezyku
polskim przyjmuje si¢, ze zwrot ten winien by¢ stosowany z rzeczownikami abstrakcyjnymi.

W innych przypadkach nalezatoby uzy¢ terminu ,,na podstawie”, np. kodeksu karnego.



4. Konkluzja

Poczynione wyzej uwagi w niczym nie umniejszajg wartosci pracy, ktéra napisana jest w
spos6b merytorycznie poprawny i wyczerpujacy dla potrzeb analizy dogmatycznej i
kryminologicznej art. 191 k.k. w pierwotnym i obecnym brzmieniu. Zredagowana jest w sposéb
przemyslany — poczgwszy od wyraznie zarysowanej hipotezy badawczej do jasno i
przekonujaco sformutowanych wnioskéw koncowych.

Tak wiegc - przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Anny Tywonczuk-
Gieniusz spelnia wymagania okreslone w ustawie z dnia 14. marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U., nr 65, poz. 595

ze zm.) i moze by¢ podstawa dalszego postepowania w przewodzie doktorskim.

At

1.6dz, 2. stycznia 2017 r.



