Uchwala nr 3646
Rady Wydzialu Prawa Uniwersytetu w Bialymstoku
z dnia 11 czerwca 2021 r.

w sprawie wystgpienia do Senatu Uniwersytetu w Bialymstoku 7 wnioskiem o wszczecie
postepowania w sprawie nadania tytutu honorowego doktora honoris causa prof. dr. hab.

Adamowi Jamrozowi
Na podstawie § 8 ust. 2 Statutu Uniwersytetu w Bialymstoku Rada Wydziatu Prawa
Uniwersytetu w Biatymstoku wystepuje do Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku z wnioskiem

0 wszczgcie postepowania w sprawie nadania tytutu honorowego doktora honoris causa prof.

dr. hab. Adamowi Jamrozowi.

Przewodniczacy Rady Wydziatu

Prof. dr hab. Mariusz Poptawski



Uzasadnienie
Uzasadniajac nadanie zaszczytnego tytutu honorowego doktora honoris causa Uniwersytetu
w Bialymstoku, Profesorowi Adamowi Jamrozowi, majac na wzgledzie obyczaje i reguly
akademickie, a takze utrwalong tradycj¢ oraz ramy formalne, zasadne wydaje si¢
wyodrebnienie nastepujacych, kluczowych blokéw argumentacyjnych.

Po pierwsze — Profesor Adam Jamroz jest tworcg i pierwszym rektorem Uniwersytetu
w Biatymstoku. Wydaje si¢, ze nadchodzacy jubileusz XXV-lecia naszej Uczelni daje tu
nalezytg perspektywe i niebagatelng sposobnos¢.

Po drugie — Profesor Adam Jamrdz to wybitny prawnik, naukowiec i nauczyciel
akademicki, ktorego pozycj¢ wyznaczajg sprawowane funkcje, znamienity dorobek i autorytet
w $rodowisku zawodowym.

Po trzecie — Profesor Adam Jamrdz to cziowiek oddany sprawom publicznym,
ktoremu nieobca jest aktywno$¢ spoteczna, czemu tez poswiecit wiele wysitku, piastujac role
publiczne szczebla krajowego i wywierajac nieoceniony wplyw na (nie tylko bialostockie)

realia.

Tworca i pierwszy rektor Uniwersytetu w Bialymstoku

Profesor Adam Jamréz w 1996 r. zdecydowal si¢ kandydowaé¢ na stanowisko
Prorektora Uniwersytetu Warszawskiego ds. Filii w Biatymstoku. Uczynit to z wielkimi
oporami wynikajacymi z tego, ze miatl §wiadomos$¢, iz w Srodowisku naukowym Filii
funkcjonowaty glebokie podzialy i nieche¢ do wszelkich zmian (a nade wszystko dos¢
powszechne przywigzanie do wygodnego statusu nauczyciela akademickiego Uniwersytetu
Warszawskiego). Wydawato si¢, ze nieliczni profesorowie Filii (z reguty z uznang pozycja
naukowa) byli za utworzeniem samodzielnego Uniwersytetu w Biatymstoku. Wsréd nich w
szczegolnosci prof. Jan Gajewski, byty Prorektor ds. Filii, zach¢cat Profesora Jamroza do
kandydowania. Zgodnie z 6wczesng procedurg wyboru Prorektora ds. Filii w Biatymstoku,
wybrani w Bialymstoku elektorzy w glosowaniu tajnym rekomendowali swojego kandydata
na stanowisko Kierownika Filii. Byta to jednak tylko opinia srodowiska biatostockiego, ktora
zgodnie z przyjetym zwyczajem respektowal Rektor Uniwersytetu Warszawskiego,
proponujac tak wybrang osobe na stanowisko swego zastepcy — Prorektora ds. Filii, ktory byt
wowcezas Kierownikiem Filii. W kwietniu 1996 roku elektorzy biatostoccy przyttaczajaca
wigkszoscig gtoséw rekomendowali Profesora Adama Jamroza na Kierownika Filii; 6wczesny

Rektor UW — prof. Wlodzimierz Siwinski zaakceptowat te kandydature, a Senat Uniwersytetu



Warszawskiego w glosowaniu tajnym wybrat Profesora Jamroza wyrazng wigkszoscig glosow
na stanowisko Prorektora ds. Filii w Biatymstoku (171 spos$rod 210 gltoséw waznych).

Po tym zaszczytnym wyborze, nowy Kierownik Filii u§wiadomit sobie w pehi, jak
wygladajg Jego ambitne plany (a mianowicie zreformowania Filii i powstania samodzielnego
Uniwersytetu) w zderzeniu z realiami. Gi¢boka reforma Filii oraz powstanie samodzielnego
Uniwersytetu — wygladaly na mato prawdopodobne. Przeszkody przerodzity si¢ jednak w
wyzwanie. Doé¢ szybko dokonano reformy finansowej, wyzwalajac w ten sposob powazne
srodki finansowe. Reforma ta wywotata duze niezadowolenie 0so6b zainteresowanych
trwaniem , status quo”. Nie lekcewazac tego, dokonano, w szybkim tempie, reformy
strukturalnej Filii, zwlaszcza poprzez podziat dwoch najsilniejszych wowczas wydziatow:
Matematyczno-Przyrodniczego i Humanistycznego. Stworzyto to impuls rozwoju dla nowych
wydziatbw:  Matematyczno-Fizycznego,  Historyczno-Socjologicznego,  Biologiczno-
Chemicznego i Filologicznego). Ta przebudowa strukturalna miata zasadnicze znaczenie dla
poszczegblnych kierunkéw studiow. Dotychczasowa struktura podkreslata formalne
znaczenie 1 wielko$¢ wydziatow, skupiajacych po kilka kierunkéow studiéw i dyscyplin
naukowych. Taka struktura stanowita wiec blokade rozwojowa dla poszczegdlnych
kierunkow. Szybki rozwdj niektorych kierunkéw studiow po dokonanych podzialach
potwierdzit w pelni oczekiwania zwigzane z reforma strukturalng. Zarazem nowa struktura
organizacyjna zblizyla si¢ w pelni do klasycznej, standardowej struktury uniwersyteckiej,
stwarzajac wazng przestanke dla uniwersyteckiej samodzielnosci.

Dokonane w krotkim czasie reformy strukturalne i finansowe Uczelni przysporzyly
nowemu Kierownikowi Filii w Bialymstoku licznych przeciwnikow, co tatwo zrozumie¢. Ale
w nastepstwie reform finanséw 1 struktury administracyjnej Filii pozyskano srodki finansowe,
dzigki ktorym ukonczono w ciggu roku kapitalny remont budynku Wydzialu Ekonomii, ktory
trwal juz wiele lat.

Kolejne problemy ujawnily si¢ w zwigzku z dazeniem do samodzielno$ci
uniwersyteckiej, co Profesor Jamr6z zapowiedzial w swoim programie w 1996 roku. Gdy
objal t¢ zaszczytng funkcje nie byt §wiadomy, ze Filia byla wowczas dos¢ daleko od
spelnienia wymogow dla samodzielnosci uniwersyteckiej, a takze Ze powazna czg§¢
spotecznosci Filii (a nie tylko pojedyncze osoby) albo byta niechetna tej samodzielnosci albo
(czesciej jeszcze) nie wierzyla, ze to w ogole jest mozliwe.

Aby doszlo do utworzenia samodzielnego uniwersytetu na bazie Filii konieczne bylo
spetnienie kilku formalnych wymogow. Po pierwsze nalezalo uzyskaé¢ stanowisko
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sobie wyobrazi¢, aby mozna byto utworzy¢ samodzielny uniwersytet na bazie Filii bez
aprobaty Uniwersytetu Warszawskiego, skoro powstanie samodzielnego uniwersytetu
oznaczato oderwanie od Uniwersytetu Warszawskiego jego czegsci, zarowno w postaci kadry
naukowo-dydaktycznej, administracyjnej, jak i sktadnikow majgtkowych. Po drugie —
wymagalo to rowniez stanowiska Rady Gloéwnej Szkolnictwa Wyzszego, wyrazajacej opini¢
odnos$nie do spetniania wymogoéw uniwersyteckich przez Filie¢ w Bialymstoku, a w
szczegblnosci co do posiadania kadry naukowo-dydaktycznej, uprawnien do doktoryzowania
i habilitowania, osiggni¢¢ naukowych oraz bazy materialnej. Po trzecie — uniwersytet
powstaje na mocy ustawy, a zatem konieczne bylo uchwalenie odpowiedniej ustawy przez
obydwie izby parlamentu: Sejm i Senat.

W ciaggu pierwszego potrocza 1997 roku toczyly si¢ wszystkie trzy procedury, ktore
ostatecznie doprowadzily do utworzenia samodzielnego uniwersytetu. Trzeba jednak
wyraznie podkresli¢, ze wszystkie trzy procedury ruszyly z miejsca, gdy z inspiracji
o6wczesnego premiera Wtodzimierza Cimoszewicza zostala podjeta uchwala rzadu RP o
utworzeniu samodzielnego Uniwersytetu w Bialymstoku. Stanowiska Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Rady Glownej Szkolnictwa Wyzszego byly ustosunkowaniem si¢ do tej
uchwaty. W dniu 14 maja 1997 r. Senat Uniwersytetu Warszawskiego wyrazit ,,zadowolenie z
podjecia prac parlamentarnych zmierzajacych do uchwalenia ustawy przeksztatcajacej Filie
Uniwersytetu Warszawskiego w samodzielny uniwersytet z dniem 1 pazdziernika 1997 r.”. W
uchwale podkreslono, Ze ,,proces powstawania samodzielnego uniwersytetu w Biatymstoku
mial prawidlowy przebieg gwarantujacy osiaggnigcie rzeczywistej dojrzatosci akademickie;j”.
Podkreslono tez, ze Filia ma uprawnienia do doktoryzowania w pigciu dziedzinach nauki oraz
jedno uprawnienie do habilitowania (z dziedziny nauk prawnych). Zaznaczono wszakze, ze
procedury uzyskania kolejnych uprawnien (doktorskich z biologii oraz habilitacyjnych z
historii) zostaty juz rozpoczgte. Chociaz wyktadnia tej uchwaty budzita szereg sporéw — jest
rzeczg bezdyskusyjna, ze Senat wyrazil zadowolenie z prac parlamentarnych, ktore
doprowadza do powstania Uniwersytetu z dniem 1 pazdziernika 1997 r. oraz ze proces
powstawania samodzielnego Uniwersytetu miat prawidtowy przebieg. Z uchwaly wynika
wigc, ze Senat aprobowal kontynuowanie prac parlamentarnych, zakladajac, Zze szybko
nastagpi  uzupelnienie wymogéw Rady Gléwnej. Uchwata Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego zapadta nieomal jednomyslnie (przy 1 glosie przeciwnym).

Prace parlamentarne istotnie zostaly rozpocze¢te 7 maja 1997 r. na polaczonym
posiedzeniu sejmowych Komisji Edukacji Narodowej i Komisji Ustawodawczej, gdzie

rozpatrywano wniosek grupy postow dotyczacy utworzenia Uniwersytetu w Biatymstoku.



Taki tryb stwarzal szybka Sciezke legislacyjng dla ustawy o utworzeniu Uniwersytetu w
Biatymstoku. Stanowisko Senatu Uniwersytetu Warszawskiego bylo opinig wobec
rozpoczetej procedury. Taka opini¢ wydata rowniez Rada Gtéwna Szkolnictwa Wyzszego w
dniu 22 maja 1997 r. W uchwale czytamy, ze Rada z satysfakcjg obserwuje rozwdj i
wzrastajagcg range Filii w Biatymstoku, ale uznala, ze nie rozpocznie jeszcze formalnej
procedury. Rada zalecita bowiem, aby w Biatymstoku powstat Uniwersytet z polaczenia Filii
i Akademii Medycznej, co bylo (patrzac takze z dzisiejszej perspektywy) pomystem mato
realnym. Profesor Jamroz wiedzial, ze w tym czasie mialy miejsce w Radzie Gtownej roznice
zdan w odniesieniu do powstania Uniwersytetu w Bialymstoku. Za uchwatg podpisang przez
wiceprzewodniczacego Rady opowiedziala si¢ wigkszo$¢ czlonkow, a w posiadaniu Rady
byty tez pozytywne opinie nt. utworzenia samodzielnego Uniwersytetu w Bialymstoku. Po
wejsciu - w  zycie ustawy o utworzeniu Uniwersytetu w Biatymstoku owczesny
przewodniczacy Rady Glownej prof. Andrzej Pelczar, byly rektor Uniwersytetu
Jagiellonskiego ztozyt Profesorowi Jamrozowi serdeczne gratulacje z okazji powstania
Uniwersytetu.

Przytoczone niektore fakty dotyczace tworzenia Uniwersytetu w Biatymstoku
wymagajg podkreslenia kilku kwestii. Jak wspomniano, wlasciwa procedura tworzenia
Uniwersytetu, takze i wspomniane opinie — rozpoczeta sie od przyjecia 7 maja 1997 roku
stanowiska rzadu w tej sprawie, przekazanego nastgpnie do Sejmu. Uchwata ta zostala
podjeta po osobistym zaangazowaniu Oéwczesnego premiera Wiodzimierza Cimoszewicza,
posta ziemi bialostockiej. Bez jego zaangazowania nigdy nie doszloby do utworzenia
samodzielnego Uniwersytetu. Wystarczy powiedzie¢, ze pierwsza opinia Owczesnego
ministra edukacji z lutego 1997 roku — byta negatywna dla utworzenia Uniwersytetu w
Biatymstoku. Druga, wydana dwa miesiace pozniej, byta juz pozytywna. Warto przytoczy¢
kilka fragmentow ze wspomnianej uchwatly rzadowej, w ktorej zwracajac uwage na potencjat
naukowy i kadrowy Filii, jej osiggni¢cia naukowe i dydaktyczne stwierdzono, ze majgc na
uwadze ten dorobek oraz ,,majgc na uwadze kulturotwérczy wptyw tej uczelni w srodowisku
akademickim w Biatymstoku, Rzad wyraza pozytywne stanowisko w sprawie poselskiego
projektu ustawy o utworzeniu Uniwersytetu w Biatymstoku”. ,,Baza i podstawg dla (jego)
utworzenia ma by¢ Filia”. W uchwale podkreslono, ze Uniwersytet bedzie wplywal —
podobnie jak do tej pory Filia — ,,na rozwoj cywilizacyjny regionu”, ,,budowe tolerancyjnego i
wielonarodowosciowego spoteczenstwa” — bedzie ,,dobrze stuzyt tym wartosciom”.

Uchwalenie ustawy dowodzi, ze postowie i senatorowie gremialnie podzielali potrzebe

utworzenia Uniwersytetu w Biatymstoku. W dniu 19 czerwca 1997 r. Sejm uchwalil ustawe o



utworzeniu Uniwersytetu w Biatymstoku: 365 gltosow byto ,,za”, 8 wstrzymalo si¢ od glosu, 8
byto ,,przeciw”; zdecydowane poparcie wyrazali postowie wszystkich partii. Podobnie w
Senacie, 15 lipca 1997 r.: na 74 obecnych senatoréw, 70 glosowalo za przyjeciem ustawy, 4
senatorow wstrzymato si¢ od glosu.

Z dniem 1 pazdziernika 1997 roku powstal Uniwersytet w Bialymstoku. Ustawe o
utworzeniu podpisal 19 sierpnia w Patacu Prezydenckim Prezydent RP Aleksander
Kwasniewski, rowniez bardzo przychylny utworzeniu Uniwersytetu w Biatymstoku, w
obecnosci migdzy innymi premiera Wiodzimierza Cimoszewicza, postow ziemi podlaskiej
Adama Dobronskiego i Janusza Szymanskiego oraz delegacji Uniwersytetu na czele z
Profesorem Adamem Jamrozem.

Szybkos¢ z jaka doszlo do utworzenia Uniwersytetu zaskoczyla wszystkich. Rok
wczesniej wydawalo si¢ to zupetnie nierealne. Trzeba jednak podkresli¢, ze kryla sie za tym
ciezka praca Profesora Jamroza oraz grupy otaczajacych Go ludzi. Nie zaprzecza, ze byt
organizatorem procesu, ktory doprowadzil do utworzenia Uniwersytetu, a mozna $mialo
stwierdzié, ze bez Niego Uniwersytet by nie powstal. Byla to cigzka praca zmierzajaca do
powaznego wzmocnienia naukowego i kadrowego Filii, przebudowy strukturalnej i reform.
Roéwniez na innej ptaszczyznie: przekonywania srodowisk naukowych i politycznych. Zanim
doszto do przedtozenia poselskiego projektu ustawy Profesor Jamréz spotykat si¢ z wieloma
postami, aby przygotowaé¢ od tego grunt. Bardzo pomogli tutaj w szczego6lnosci poset
Sergiusz Plewa, posel Zygmunt Cybulski, postanka Krystyna Lybacka, a w Senacie
wicemarszalek Ryszard Czarny. Krystyna Wigcko pomagata w uzyskaniu poparcia Zwigzku
Nauczycielstwa Polskiego. Zapewne nie bez znaczenia bylo poparcie organow i osobistosci, 0
ktorych poparcie zabiegal. Migdzy innymi 6éwczesnego wojewody Andrzeja Gajewskiego,
owczesnego arcybiskupa Stanistawa Szymeckiego 1 arcybiskupa prawoslawnego Sawy.
Przede wszystkim (jak sam zaznaczyt), glgboko wierzyl, ,,ze jest to niepowtarzalny moment,
ktory moze doprowadzi¢ do powstania Uniwersytetu. Gdy moment ten przeminie — zostanie
zmarnowany takze ten dorobek uniwersytecki, ktory stworzyta Filia. Potencjat naukowy,
dydaktyczny, kadrowy — zostanie rozproszony mig¢dzy powstajace, roznej wartosci szkoty
prywatne, a sam Uniwersytet Warszawski tez nie bedzie zainteresowany (chociazby z
powodow finansowych) — dalszym rozwojem, a nawet istnieniem Filii”.

,Uniwersytet powstal, a teraz trzeba go nadal budowa¢” — tak swoja misje okreslit
Profesor Jamréz juz jako pierwszy jego rektor. Do tego wzywatl tez calg spotecznos¢ nowo
powstatej Uczelni. Ow etap budowy, wzmacniania nowego Uniwersytetu — nie okazatl sie

bynajmniej tatwiejszy. Jak sam rozwaza, by¢ moze narzucit zbyt szybkie tempo pracy, co



odbito si¢ na Jego relacjach w srodowisku uniwersyteckim i na Jego zdrowiu. Nie miat czasu
na uspokajajace rozmowy, kontakty z profesorami. Nie miatl tez czasu — jak sam ttumaczyt,
aby zaja¢ si¢ swoim zdrowiem. Chociaz Uniwersytet rozwijal si¢ intensywnie naukowo,
dydaktycznie i w zakresie bazy materialnej — Profesor Jamroz czul, ze czasem otaczato go
wiele niecheci 1 braku zrozumienia. Ten brak dobrych kontaktow, zwlaszcza w niektorych
kregach uniwersyteckich powodowal, ze byt niekiedy postrzegany jako kierujacy Uczelnig w
sposob zbyt autorytarny. Jako niekwestionowany reformator, po olbrzymim wysitku i
spektakularnych dokonaniach przyjmowatl to z zalem, rozwazajac rezygnacje z zaszczytnej
funkcji rektorskiej, a na pewno nieubieganie si¢ 0 reelekcje w 1999 r. Z perspektywy lat —
Jego dokonania s3 fundamentalne dla bytu Uniwersytetu w Biatymstoku i wszystkich
pozytywnych nastepstw tego jestestwa, natomiast czynniki zewnetrzne zaktocajace spokoj

owczesnego Rektora jawig si¢ jako mato znaczace emisje ludzkiej niedoskonatos$ci.

Profesor Adam Jamroz - wybitny prawnik, naukowiec i nauczyciel akademicki

Profesor Adam Jamroz ukonczyt 5-letnie studia prawnicze na Wydziale Prawa
Uniwersytetu Jagiellonskiego w 1968 roku. Po studiach pracowat przez 2 lata poza uczelnia;
najpierw w przedsigbiorstwie panstwowym, a pozniej w Prezydium Wojewodzkiej Rady
Narodowej w Krakowie (obecnie: Urzad Wojewodzki). Rdwnoczesnie, w latach 1969-1971,
studiowat filozofi¢ stacjonarnie — w Uniwersytecie Jagiellonskim. Ukonczyt tylko 2 lata tych
studiow, chociaz, jak podkresla z satysfakcja — otrzymat nagrode rektorska.

W pazdzierniku 1970 roku powrodcit na Wydzial Prawa jako etatowy doktorant
(kontynuowanie studiow filozoficznych nie byto mozliwe). W dniu 10 stycznia 1974 roku
obronit prace doktorska z zakresu systemu partyjnego O6wczesnej Francji. W tym czasie
pracowat juz na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Slaskiego. Przeniost sie tam
glownie ze wzgledow mieszkaniowych, gdyz do Katowic moégl dojezdza¢ z rodzinnego
Jaworzna (to zaledwie 20 km odleglosci). Pracujac na tym wydziale obronit prace
habilitacyjng (1982 r.) rposwiecong, podobnie jak doktorat, problemom ustrojowo-
politycznym wspotczesnej Francji. Waznym wydarzeniem w Jego zyciu naukowym byt pobyt
naukowy w ramach stypendium rzadu francuskiego w prestizowej uczelni ,,Institut d’Etudes
Politiques” w Paryzu na przetomie 1977 1 1978 roku. Przyczynit si¢ on do poglebienia
wiedzy, ale zwlaszcza przygotowania metodologicznego 1 nawigzania kontaktow naukowych.

Gdy od 1 pazdziernika 1986 roku rozpoczat prace akademicka w oéwczesnym
Instytucie Prawa Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Bialymstoku jako doc. dr hab. — byt



juz dojrzatym nauczycielem akademickim. Dopiero jednak w okresie bialostockim nastgpit
Jego zasadniczy rozwdj naukowy 1 w sferze tzw. Kkariery uniwersyteckiej (czego przed
przybyciem do Biategostoku — jak podkresla — wcale nie zaktadal). Podejmujac prace w
Biatymstoku Profesor Jamroz, po przykrych doswiadczeniach z Uniwersytetu Slaskiego (po 3
miesigcach sprawowania funkcji zastepcy Dyrektora Instytutu zostal w styczniu 1982 roku
faktycznie z tej funkcji zwolniony) — obiecal sobie, ze bedzie si¢ wystrzegal sprawowania
wszelkich funkcji w Uniwersytecie, z wyjatkiem funkcji Kierownika Zaktadu (Katedry).
Przeprowadzit si¢ z rodzing ze Slaska w 1987 r. przede wszystkim dla ,,czystego powietrza” i
znanych w Polsce waloréw przyrodniczych regionu. W ciaggu pierwszych kilku lat nastapit
zasadniczy rozwdj naukowy Profesora Jamroza: zwigkszenie dorobku naukowego,
doskonalenie warsztatu naukowego, ale takze umiejetnosci dydaktycznych i znaczna
intensyfikacja kontaktow naukowych, gtownie z Francja. W roku 1990 byt etatowym
profesorem na Wydziale Prawa i Nauk Politycznych w Rennes (2 miesigce, zgodnie z
przepisami francuskimi); w roku 1991 odbyt krotki, miesigczny staz w ,,Ecole d'Hautes
Etudes en Sciences Sociales” w Paryzu. W latach 1992-1993 odbyt 3 krotkie wyjazdy
studyjne, potaczone z jednorazowymi wykladami w Uniwersytecie Paryz I (Sorbona) — w
»departamencie” (odpowiednik instytutu) nauk politycznych. Ukoronowaniem kontaktow
francuskich bylo dwukrotne mianowanie GO na stanowisko profesora (tez 2 razy po 2
miesigce) w paryskim Institut d'Etudes Politiques, prestizowej uczelni, do ktorej powrdcit po
latach. Wyktady dotyczyly w szczeg6lnosci przemian demokratycznych w Polsce, ale takze
wspoélczesnych standardow demokratycznych. W latach 1989-1990 Profesor Jamroz odbyt
dwukrotnie 2-tygodniowe wyjazdy do Tiibingen (Tybingi), a w 1995 roku otrzymat 2-
miesi¢gczne stypendium Fundacji Konrada Adenauera (Speyer) — stypendium, o ktore
bezskutecznie ubiegat si¢ 10 lat wczesniej. Z zalem i wyrzutem wobec siebie wspomina, ze
nie wykorzystal zgromadzonych w Niemczech materialow (podpisat juz umowe z PWN na
monografi¢). Byl to efekt decyzji o kandydowania na stanowisko Prorektora Uniwersytetu
Warszawskiego ds. Filii. Do podjecia tego wyzwania dochodzil wszakze etapowo. W
pierwszej kolejnosci umiejetnos¢ przekonywania owczesnego dyrektora Instytutu, prof.
Eugeniusza Smoktunowicza, ale tez (jak sam mowi imponujac dystansem do siebie)
nadmierne zaufanie do swojej osoby — sprawily, ze w 1987 roku podjat si¢ sprawowania
funkcji 1 zastgpcy prof. Smoktunowicza (po6zniej W randze prodziekana). Jego charakter i
osobowos¢ spowodowaly wszakze, ze (za aprobatg prof. Smoktunowicza) stat sie¢
inspiratorem glebokich reform Instytutu — powaznego wzmocnienia kadry naukowej w

oparciu o kadr¢ wilasng (powazna czg$¢ naukowcoéw dojezdzata z Warszawy bedac tam na



etacie) oraz budowy silnych, samodzielnych studiow prawniczych. Do tego potrzebna byta
odpowiednia infrastruktura, takze techniczna: zbudowanie silnej biblioteki i odzyskanie
cze$ci budynku przy ul. Mickiewicza od innych jednostek (Instytut Biologii, Biblioteka
Gtowna). Od 1990 roku, juz jako Dziekan Wydziatu, do 1996 — zrealizowat w pelni te cele.
Prace na Wydziale jako etatowi pracownicy podjeli miedzy innymi: prof. Maria
Szyszkowska, prof. Walerian Sanetra, prof. Piotr Hofmanski, prof. Emil Plywaczewski. Kilku
innych profesoréw zostato zatrudnionych na II etacie, w sytuacji luk, ktére trzeba byto szybko
zapeti¢ na powstatym Wydziale. W ten sposob zawitali do Biategostoku: prof. Eugeniusz
Zwierzchowski, prof. Adam Litynski, prof. Ryszard Czarny, prof. Andrzej Zigba, prof.
Wojciech Kaute. Wszyscy wymienieni wyzej profesorowi wniesli istotny wkiad w rozwdj
wydzialu, nie tylko w dziatalnosci naukowo-dydaktycznej, ale zwlaszcza w ksztatceniu
mtodej kadry naukowej. Stanowilo to zasadniczy argument, aby przyzna¢ Wydziatowi prawo
doktoryzowania (1994), a p6zniej (jako pierwszej jednostce Filii) takze prawo do nadawania
stopnia doktora habilitowanego (z poczatkiem 1997). Aby oceni¢ w pelni rozmiar tego
,skoku” dokonanego w ciggu 10 lat, warto przypomnie¢, ze w potowie 1986 roku w
6wczesnym Instytucie Prawa pracowato zaledwie 3 samodzielnych nauczycieli akademickich:
prof. E. Smoktunowicz i 6wczesni docenci: Bogdan Wierzbicki oraz Eugeniusz Ruskowski.
Pozostali profesorowie i docenci, niewatpliwie cenieni naukowo i dydaktycznie — dojezdzali z
Warszawy. Gtéwng zastugg Profesora Jamroza, oprocz funkcji organizatorskiej, byto wszakze
obudzenie na Wydziale ,,ducha rozwoju”. Bezposredni nastgpcy Profesora Jamroza, kolejny
dziekan Wydzialu Prawa — prof. Stanistaw Prutis, a po nim prof. Leonard Etel
(wspotpracownik Profesora Jamroza, jako prodziekan), takze jako rektor— kontynuowali z
powodzeniem polityke rozwoju 1 umacniania pozycji Wydzialu w plaszczyznie uczelnianej 1
ogolnopolskiej, co pod dzi$§ dzien stanowi punkt odniesienia dla oceny status quo i
perspektyw strategicznych. Na uwage zastuguje tez, ze z inicjatywy Profesora Jamroza (i
prof. Eugeniusza Smoktunowicza) w 1992 r. powstalo Stowarzyszenie Absolwentow
Wydzialu Prawa Uniwersytetu w Biatymstoku, ktore stara si¢ wspiera¢ rozw6j Wydzialu. W
tej dziatalno$ci na uwage zastuguje zwlaszcza powstate z inspiracji Profesora Jamroza
wydawnictwo Temida2, ktore od 1993 r. wydaje prace naukowe uczonych z kraju i zagranicy
stanowigc obecnie znaczace forum wydawnicze.

Mimo nieustannej, intensywnej pracy naukowej, dydaktycznej i organizatorskiej w
latach 1988-1996 zanotowal Profesor Jamréz szereg formalnych osiagni¢é, ktore byty
uznaniem Jego dorobku naukowo-dydaktycznego, a zarazem potwierdzeniem pozycji w

srodowisku naukowym. W grudniu 1991 r. Prezydent RP Lech Walgsa wreczyt mu w



Belwederze dyplom profesora tytularnego nauk prawnych, po skomplikowanej wowczas
procedurze, obejmujacej stanowisko Rady Wydziatu, Komisji Senackiej Filii w Biatymstoku,
Senatu Uniwersytetu Warszawskiego, Ministerstwa Edukacji Narodowej i Centralnej Komisji
ds. Stopni i Tytutow Naukowych, a wreszcie decyzji Prezydenta RP. Niedtugo potem zostat
mianowany na stanowisko profesora zwyczajnego — w czerwcu 1995 roku. Bylto to uznanie
dla Jego dorobku naukowego z zakresu ustrojoznawstwa, zwlaszcza w odniesieniu do
wspotczesnej Francji. Uznaniem dla Jego pozycji naukowej byto takze cztonkostwo Komitetu
Nauk Prawnych PAN (od 1996 do 1998 r.) oraz Komitetu Nauk Politycznych PAN (od 1996
do 2002 r.). Mozna wiec powiedzieé, ze gdy podejmowal wyzwanie rektorskie w 1996 r. byt
juz postacig znang w $rodowisku naukowym. Okres rektorski zostat juz przedstawiony,
jednak logicznie zawiera si¢ i tutaj, o czym warto pamigta¢ (oceniajac aktywnos¢ i dokonania
naukowe w okresie tytanicznego wysitku organizacyjnego).

Istotny zwrot w zyciu Profesora Jamroza jako prawnika i naukowca nastgpit, gdy Sejm
wybrat go 10 lipca 2003 roku na sedziego Trybunalu Konstytucyjnego. Wybor na sedziego
Trybunatlu byt ukoronowaniem Jego kariery. Okres dziewigciu lat pracy w Trybunale ocenia
jako znakomity, gdyz mial przekonanie, ze wykonuje intensywng pracg, stuzaca dobru
publicznemu 1 prawom jednostki. Mial tez przekonanie, ze pracuje wsrdod wybitnych
prawnikéw 1 intelektualistow; sam rowniez cieszyl si¢ powazaniem i zyczliwoscia ze strony
innych sedziow i wspotpracownikéw. Gdy w lipcu 2012 roku konczyl 9-letnig prace w
Trybunale Konstytucyjnym — odchodzit ze wzruszeniem i pewnym smutkiem. Ocenia ten
okres jako bardzo szcze$liwy i jego zyciu, chociaz nietatwy, bo naznaczony zmaganiami z
powazng choroba.

W czasie pracy w Trybunale orzekat w 534 sprawach, w tym: 140 w pelnym sktadzie,
w 376 w sktadzie pigcioosobowym i w 18 w sktadzie trzyosobowym. Ponadto uczestniczyt w
wydawaniu orzeczen na etapie wstepnego rozpoznania skarg konstytucyjnych i wnioskéw
wydajac 169 postanowien jednoosobowo i 294 w sktadzie trzyosobowym. W 44 sprawach
zakonczonych wyrokiem na rozprawie byt sprawozdawcg, miedzy innymi w sprawach
dotyczacych: wolnosci zgromadzen (Kp 1/04); prawa do sadu (np. K 37/04); wolnosci
osobistej (przymus bezposredni, U 5/07); wolnosci dziatalnosci gospodarczej - Kp 1/09);
przedawnienia karalno$ci (P 32/06); przywrocenia wlasnos$ci nieruchomosci (SK 25/02);
ordynacji wyborczych (rownoprawna konkurencja — K 31/06 oraz K 14/12).

W czasie pracy w Trybunale Konstytucyjnym nie przerywat pracy naukowej (nawet ja
zintensyfikowal), a przede wszystkim dydaktycznej w ,swoim” Uniwersytecie w

Biatymstoku. Kierowat tu takze Katedra Teorii 1 Filozofii Prawa. Dnia 30 wrze$nia 2018 roku



Profesor Adam Jamré6z zakonczyt prace w Uniwersytecie w Biatymstoku, a zarazem w ogole
prace naukowo-dydaktyczng. Z intensywno$cia mniejsza niz kiedy$ pracuje nadal naukowo,

uczestniczac tez, na ile jest to mozliwe, w zyciu akademickim Uniwersytetu.

Profesor Adam Jamroz w stuzbie spraw publicznych

Konczac okres rektorski Profesor Jamr6z zdecydowat si¢ wystartowaé w wyborach 23
wrzesnia 2001 r. jako bezpartyjny kandydat do Senatu RP. Zwyci¢zyl zdecydowanie,
uzyskujac ponad 123 tysigce glosow. Wyborcy dostrzegli, ze doprowadzajac do
samodzielnego Uniwersytetu w Biatymstoku, robit rzecz spolecznie wazna.

Jako senator byt czlonkiem klubu lewicy, pracowal w komisjach: Spraw
Zagranicznych oraz Ustawodawczej. Podkresla, ze aktywnie dzialal na rzecz przyjaznych
kontaktow z Francjg, jako przewodniczacy grupy parlamentarnej polsko-francuskiej w
Senacie. Zostat wybrany tez na przewodniczacego sekcji polskiej Zgromadzenia
Parlamentarnej Frankofonii, wplywowej $wiatowej organizacji, co sprawialo mu szczegdlng
przyjemnos$¢. Wieloletnia dziatalno$¢ na rzecz przyjazni i wspotpracy miedzy Polska a
Francja (takze w sferze naukowej) zostala doceniona we Francji. Prezydent Republiki
Francuskiej Jacques Chirac przyznal Prof. Adamowi Jamrozowi 4 czerwca 2003 r. Order
Kawalera Legii Honorowej.

Od pazdziernika 2001 r. byt tez Profesor Jamroz sekretarzem stanu, pierwszym
zastepcag ministra w Ministerstwie Edukacji Narodowej, ktére w Owczesnej formule
organizacyjnej miato szeroki zakres dzialania. Obejmowato szkolnictwo wyzsze, edukacje na
nizszych poziomach, problemy integracji europejskiej 1 sportu. Zwykle byly to trzy odrebne
ministerstwa. Profesor Jamroz miat w swojej kompetencji problemy nauki i szkolnictwa
wyzszego, cztonkostwo Komitetu Integracji Europejskiej oraz cztonkostwo Komitetu Stalego
Rady Ministrow. Profesor Jamréz podat si¢ do dymisji ze wzglgdow zdrowotnych (zmuszony
do zmagan z powazng chorobg), funkcje sekretarza stanu piastujac tylko pot roku.

Trudnosci nie przeszkodzity Profesorowi Jamrozowi w stuzbie panstwu i prawu i — jak
juz przywotano — od 10 lipca 2003 roku petnit zaszczytng funkcje sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego. Wagg tej roli trudno doprawdy przecenic, dlatego tez po zakonczeniu pracy
w Trybunale, Prezydent RP Bronistaw Komorowski postanowieniem z dnia 23 lipca 2012

roku przyznatl Prof. Adami Jamrozowi Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski.



