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rozprawy doktorskiej Pani mgr Pauliny Pawluczuk - Buéko pt.
wPrzestepstwo z art. 301 kk. w ueciu prawnokarnym i
kryminologicznym” — przygotowanej pod kierunkiem Pani prof. dr hab.
Ewy Moniki Guzik - Makaruk

Dysertacja Pani mgr Pauliny Pawluczuk - Bucko jest niezwykle pojemna, a przy
tym, co nie zawsze jest regula w pracach doktorskich, jest to dzielo komplementarne.
Przedmiotem badani w recenzowanej rozprawie uczyniono przestepstwa stypizowane
w art. 301 kk., w obu aspektach: prawnokarnym i kryminologicznym. Podjeta
problematyka, dotyczaca tematyki tzw. pozornego bankructwa, nie stanowila jak
dotad przedmiot szczegélnego zainteresowania przedstawicieli doktryny prawa
karnego, przynajmniej w takim ujeciu jak to zaprezentowala Doktorantka. Stad nalezy
przychyli¢ sie do oceny Autorki, ze zdiagnozowanie obrazu zachowan okreslonych w
art. 301 kk. w obu wskazanych wyzej ujeciach, moze czyni¢ zado$é potrzebom
teoretyczno-poznawczym. Zatem nalezy z satysfakcja potwierdzi¢, ze wybér tematu
pracy byl ze wszech miar zasadny i to z obu perspektyw — naukowej i praktyczne;.

Praca sklada sie z 8 rozdzialéw. Calos¢ poprzedza przemyslane wprowadzenie,
gdzie znalazlo swoje miejsce czytelne uzasadnienie podjecia badan. Podobng ocene
nalezy odnieé¢ do podsumowania, w ktéorym Autorka dokonala weryfikacji
postawionych hipotez badawczych oraz zglosila zaslugujagce na uwage i aprobate
postulaty zmian art. 301 k.k. w ujeciu dogmatycznym, jak i praktycznym.

W rozdziale I zatytulowanym ,Metodyka badar” Doktorantka przedstawila
przedmiot i cel badan oraz okreslita problemy i hipotezy badawcze. Ponadto
zaprezentowala metody, techniki i narzedzia badawcze oraz organizacje i przebieg
przeprowadzonych badan. Na podkreslenie zashuguje wielo§é wykorzystanych metod i
technik badawczych ( od dogmatycznej po metodg historyczng, a takze metoda
analizy literatury). Dodatkowo Autorka posilkuje sie takze niezwykle przydatng w
obszarze podjetej problematyki metoda statystyczna.

W rozdziale II dokonano analizy w warstwie dogmatycznej historycznych
aktow prawnych: kodekséw karnych z 1932 r. oraz 1969 r., ustawy o ochronie obrotu
gospodarczego z1994 1., pod katem ewolucji regulacji w zakresie przestepstw
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postulaty dotyczace art. 301 k.k. maja — z perspektywy podjetej przez Doktorantke
problematyki — znaczenie kluczowe.

Rozdzial VIII ma zdecydowanie badawczy charakter, przez co staje sie niejako
fundamentalng czescig przedlozonego przez Doktorantke opracowania. Dotyczy on
wybranych praktycznych aspektow przestepczoSci opisanej w art. 301 kk. Jak
podkresla Doktorantka, przeprowadzane badania, mialy na celu zestawienie
zglaszanych dotychczas w literaturze postulatéow, jak réwniez wlasnych zatozen
majqcych wyraz w przyjetych problemach i hipotezach badawczych z rzeczywistym
obrazem przestepstw z art. 301 kk. W tym celu Autorka wykorzystala metode
jakosciowa polegajaca na analizie case studies. Zabieg ten pozwolil na ukazanie
charakterystyki mozliwych form zachowan okreslonych w art. 301 kk. z praktycznego
punktu widzenia. Nalezy stwierdzi¢, ze zaprezentowana charakterystyka jest
poglebiona i zasluguje na pelng akceptacje.

Na pozytywng ocene zastuguje rowniez fakt, ze Pani mgr Paulina Pawluczuk -
Buéko wzbogacila rowniez swoja prace o oceny ekspertow. Przeprowadzone przez
Autorke wywiady objely prokuratoréw, sedziéw oraz adwokatéw. Jak wskazuje
Doktorantka, o wyborze ww. metody zadecydowala cheé skonfrontowania
zglaszanych dotychczas w literaturze postulatéw, jak réwniez wilasnych zalozen
majacych wyraz w przyjetych problemach i hipotezach badawczych z ich praktycznym
wymiarem. Nie ulega watpliwosci, ze uzyskana wiedza pozwolila Doktorantce uécigli¢
ramy postulowanych kierunkéw zmian modelu przeciwdzialania i zwalczania
przestepczosci gospodarcze;.

Zaprezentowana struktura pracy potwierdza, ze analizowana dysertacja ujmuje
tytulowy problem dwutorowo, dotyczy on bowiem nie tylko aspektéw prawnych, ale w
duzej mierze takze kryminologicznych. Tak szerokie okreSlenie perspektywy
badawczej podyktowane bylo checig zdiagnozowaniem utrwalajacych sie tendencji
zogniskowanych wokot aktualnych zagrozen wynikajacych z nader szerokiej swobody
dzialalnosci gospodarczej i wolnosci w kreowaniu stosunkéw zobowigzaniowych.
Trzeba przyznaé, ze w rodzimym dorobku naukowym widoczny byt niedosyt aktualnej
prawno-kryminologicznej analizy przestepstw przeciw wierzycielom, co dodatkowo
podkresla zasadnos$¢ podjetych przez Doktorantke badan.

Niewatpliwie waznym celem na plaszczyZnie prawnokarnej bylo dazenie
Doktorantki do sprecyzowania zakresu znamion przestepstw stypizowanych w art.
301 kk., okreélenie ewentualnych trudnosci interpretacyjnych w zakresie wykladni
oraz ukazania ich ewolucji. Natomiast jako cel badan empirycznych Autorka uznala
scharakteryzowanie zachowan wypelniajacych znamiona przestepstw z art. 301 kk.
pod wzgledem ilosciowym i jakoSciowym, czyli ukazania rozmiaru idynamiki
przestepstw, jak rowniez ich etiologii i fenomenu, a nadto zdiagnozowanie trudno$ci
w procesie przeciwdzialania i zwalczania tej kategorii przestepczoéci, dokonujgc
analizy obowigzujacego systemu instytucjonalnego.



stypizowanych w art. 301 kk. W recenzowanym opracowaniu zaprezentowano
rowniez przebieg prac legislacyjnych nad projektami ustaw, w ktorych ujeto przepisy
kryminalizujagce zachowania bedace odpowiednikami aktualnego art. 301 Kkk.
Przedmiotem rozwazan uczyniono réwniez ustawe o odpowiedzialno$ci podmiotéw
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary z 2002 r. w obecnie obowigzujacym
ksztalcie, jak réwniez projekt ustawy o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych w
wersji zaproponowanej przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci. Zawarte w tej czesci
pracy uwagi i spostrzezenia sg trafne i nie budzg zasadniczych uwag.

Natomiast rozdzial III po$wiecony zostal analizie ksztaltu zakresu regulacji
przestepstw stypizowanych w art. 301 kk. poprzez oméwienie poszczegoélnych
znamion przestepstw z art. 301 kk. Analiza zostala przeprowadzona wedlug
przyjetych w nauce prawa karnego standardéw. W pierwszej kolejnoéci okreélono
przedmiot ochrony (zamachu). Nastepnie przedstawiono podmiot przestepstwa,
strone przedmiotowa i podmiotowa, formy stadialne i zjawiskowe, a takze
przyblizono problematyke zbiegu przestepstw iprzepisow ustawy, jak rowniez
wskazano na tryb $cigania oraz wymiar kary i Srodkéw karnych.

Rozwazania zawarte w rozdziale IV Autorka skoncentrowala na analizie
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych pod katem ukazania praktyki
dokonywania subsumpcji przepisu z art. 301 kk. Ta cze$¢ pracy jest niezwykle cenna,
bowiem Doktorantka potwierdza, ze zachowania réwnowagi pomiedzy ujeciem
dogmatycznym a badaniami nad praktycznymi aspektami funkcjonowania
analizowanych przepiséw stanowi wazny aspekt podjetych rozwazan.

Rozdzial V zatytulowany ,Etiologia przestepstw z art. 301 kk.” ma
zdecydowanie kryminologiczny charakter. W pierwszej kolejno$ci Doktorantka
skupila sie na genezie badanego zjawiska. Zawarte w tym rozdziale rozwazania
ogniskujg sie wokél czynnikdéw prawnych, instytucjonalnych, a takze spoteczno-
ekonomicznych. Oczywiscie mozna byloby zglosi¢c do tej czeéci kilka uwag
uzupelniajacych, jednakze nalezy pamieta¢ o zachowaniu nalezytej proporcji
pomiedzy zawartoScia poszczegdlnych rozdzialow. Otwartym pozostanie takze
pytanie, czy rozwazania, dotykajace etiologii i fenomenologii, analizowanej
przestepczo$ci nie nalezaloby ujaé w ramy jednego rozdzialu. Tym bardziej, ze
kolejna czesé pracy ( rozdzial VI) takze obejmuje rozwazania $cisle kryminologiczne.
Autorka analizuje w nim bowiem problemy zwigzane z fenomenologia przestepstw
stypizowanych w art. 301 kk.

W ramach kolejnego rozdzialu ( rozdz. VII) Autorka przedstawila
instytucjonalny system zapobiegania i zwalczania przestepczosci gospodarczej, w tym
przestepstw popetlianych na szkode wierzycieli. Zaprezentowana analiza stanowila
podstawe do okreslenia propozycji w zakresie poprawy efektywnoéci zapobiegania i
zwalczania przestepstw gospodarczych. Nie ulega watpliwosci, ze zaprezentowane



Podjete przez Doktorantke rozwazania oparte zostaly w oparciu o bogata
literature przedmiotu, orzecznictwo, dane statystyczne policyjne i sadowe. Autorka
posilkuje sie rowniez opisami przykladowych stanéw faktycznych spraw oraz, jak
wezesniej podkreslono, analiza informacji uzyskanych od ekspertéw. Trudno w tej
czeSci opracowania nie zauwazy¢ braku badan prawno — poréwnawczych. Te
zaprezentowane w niniejszej pracy dotycza bowiem wylacznie rodzimego porzadku
prawnego. Doktorantka brak wspomnianych analiz tlumaczy specyfikg rozwazanych
przestepstw. Jej zdaniem prawidlowa ocena prawnokarna i kryminologiczna
wymagalaby odniesienia sie do przepisow prawa cywilnego, gospodarczego czy
handlowego. Ponadto, celem okreslenia plaszczyzny kryminologicznej, nalezaloby
przesledzi¢ strukture i dynamike przedmiotowych przestepstw, odnoszac sie réwniez
do sytuacji spoleczno-ekonomicznej danego kraju. Z przyjetym uzasadnieniem
mozna zgodzi¢ sie w ograniczonym zakresie, nie ulega bowiem watpliwosci, ze nawet
skrocony rys dotyczacy przedmiotowej problematyki w wymiarze regionalnym lub
uniwersalnym znaczaco wzbogacilby podjete przez Autorke rozwazania.

Zaprezentowane przez Panig Pauline Pawluczuk — Buéko problemy badawcze
sa wyjatkowo interesujace, co m.in. potwierdza m.in. bogata lista  pytan,
okreslajacych kierunki zainteresowan badawczych Doktorantki. Oto one:

1. Jak ksztaltuje sie w praktyce wykladnia art. 301 kk. i w jakim zakresie wplywa to
na podjecie skutecznej reakcji przed niezgodnym z prawem zachowaniem dtuznika?

problemoéw szczegolowych, okreslonych w nastepujqcey sposob:

1) W jakim zakresie dorobek kodeksow karnych z 1932 r., 1969 r. oraz ustawy o
ochronie obrotu gospodarczego z 1994 r. wplyngl na obecny ksztatt regulacji
z art. 301 kk., a takze czy regulacja ta stanowi podstawe odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych?

2) Jaka jest podstawa racjonalizacji ingerencji prawa karnego w sfere
zachowan polegajqcych na niemoznosci zaspokojenia wierzycieli?

3) Jakie trudnosci interpretacyjne towarzyszq wyktadni przepiséw z art. 301
kk.?

4) Jak ksztaltuje sie linia orzecznicza w zakresie kwalifikacji prawnej
przestepstw stypizowanych w art. 301 kk. ?

Drugi gléwny problem badawczy o charakterze kryminologicznym okreslony
zostal jako pytanie:

2. Jak w praktyce ksztaltuje sie wspoélczesny obraz przestepstw stypizowanych w
art. 301 kk. ?

Z uwagi na ztozonos$é drugiego problemu badawczego, niezbednym okazalo
sie okreslenie problemoéw szczegblowych, w nastepujgcym brzmieniu:



1) Jak i w jakim stopniu czynniki o charakterze instytucjonalno — prawnym i
spoleczno-ekonomicznym determinujq popeinianie przestepstw
gospodarczych, w tym wystepkéw stypizowanych w art. 301 kk.?

2) Jak ksztaltuje sie skala i dynamika przestepstw stypizowanych w art. 301 kk.
1 czy mozna wskazaé na jakie$ tendencje w tym zakresie?

3) Jak ksztaltuje sie system instytucjonalnoprawny w Polsce w zakresie
zwalczania przestepczosci gospodarczej?

4) Jakie praktyczne trudnosci diagnozowane sq w zakresie efektywnego
przeciwdzialania przestepczosci gospodarczej, w tym przestepstw z art. 301
kk.?

Niewatpliwie okre$lenie wymienionych wyzej probleméw badawczych
(glownych 1 szczegbdlowych) pozwolilo Autorce na ukazanie specyfiki przestepstw
stypizowanych w art. 301 kk. Tak sformulowane problemy stanowily podstawe do
wysuniecia licznych hipotez badawczych. Pierwszy przedstawiony przez Doktorantke
problem badawczy pozwolil na wysuniecie nastepujacej hipotezy gléwnej:

1. Zlozono$é i nieostro$é regulacji z art. 301 kk. utrudnia jego stosowanie.
Obowiqzujqgcy art. 301 kk. chroni wierzycieli w ograniczonym zakresie. Przepisy
art. 301 kk. sq tak skonstruowane, ze w ich zakres mogq sie wpisa¢ zachowania,
ktére nie powinny byé kwalifikowane jako przestepstwa, a z drugiej strony nie
obejmujq one sytuacji, ktére winny byé penalizowane. Wynika to ze
nieprawidliowego ujecia znamion przestepstw okreslonych w art. 301 kk. Nalezy
podkresli¢, iz hipoteza gléwna zostala wzbogacona przez Autorke o nie mniej
interesujqce hipotezy szczegolowe.

Drugiemu gléwnemu problemowi badawezemu podporzadkowano nastepujaca
hipoteze:

Zamierzona analiza regulacji z art. 301 kk. sklania do postawienia tezy, ze art. 301
kk. w obecnym ksztalcie nie tylko nie odpowiada aktualnym warunkom
gospodarczym i prawodawczym, lecz takze nie zapewnia nalezytej ochrony
wierzycielom. Ztozono$é tego rodzaju przestepstw implikuje konieczno$é posiadania
wiedzy wykraczajqcej poza prawo karne, zaréwno na etapie postepowan
przygotowawczych, jak i sgqdowych.

Nalezy stwierdzi¢, ze Autorka w pelni potwierdzila przyjete hipotezy badawcze.
Przeprowadzone badania mialy na celu naukowe zglebienie rzeczywistosci
analizowanego zjawiska. W ramach niniejszej dysertacji Doktorantka postuzyla sie
roznymi metodami, ktérych celem bylo mozliwie najpelniejsze udzielenie odpowiedzi
na okre$lone pytania badawcze, jak réwniez poddanie weryfikacji odpowiadajgcych
im hipotez. W tym celu Autorka wykorzystala nie tylko dorobek doktryny opisanej w
literaturze przedmiotu, ale roéwniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych. Przyznaé nalezy zatem, ze warstwa metodyczna recenzowanej pracy
jest niezwykle bogata, co niewatpliwie zaswiadcza o wartoéci dysertacji.



Doktorantka umiejetnie korzysta takze z technik analizy pi$émiennictwa.
Dokonana przez Autorke analiza pozwolila na ukazanie ewolucji pogladéw na temat
prezentowanej problematyki. Wspomniane metody zastosowane zostaly w ujeciu
historycznym (metoda historyczna), uwzgledniajac kolejne fazy rozwoju,
nastepujacych po sobie regulacji prawnych. Dodatkowo w recenzowanej pracy,
postuzono sie metodg desk research, ktéra umozliwila zgromadzi¢ dane dotyczace
stanu wiedzy na temat upadlosci czy sposobow zwalczania przestepczosci go-
spodarczej. Analiza raportéw, analiz, doniesien czy publikacji pozwolily na
pozyskanie danych niezbednych do kompleksowego przeanalizowania badanego
zjawiska.

Jak zaznacza Doktorantka, zasadno$c analizy zapadlych orzeczenh w oparciu o
kwalifikacje prawna czynu z art. 301 kk. wynikala z potrzeby przeanalizowania calego
toku wywodu prawnego, interpretacji wlasciwych pojeé, przeéledzenia procesu
dekodowania norm prawnych, jak roéwniez sposobu uzasadnienia przyjetego
rozstrzygniecia. Poglad ten w pelni koresponduje ze stanowiskiem recenzenta.

W rozprawie zastosowano réwniez metode jakosciowa polegajgca na analizie
case studies. Skorzystanie z te] metody badawczej pozwolilo Autorce na ukazanie
charakterystyki mozliwych form zachowan okreslonych w art. 301 kk. z praktycznego
punktu widzenia, ktore jak dotad nie zostaly w takim ujeciu opisane w literaturze
przedmiotu. W pracy ograniczono analize do trzech przypadkéw, ktére Autorka
uznala za szczegélnie interesujgce z punktu widzenia ocen prawnych organow
prowadzacych postepowanie karne in rem, jak rowniez z uwagi na cenny walor ana-
lityczny na rzecz badan pod katem kryminologii. Zdaniem Autorki dokonanie takiego
zabiegu pozwolilo na wyeksponowanie zlozonoéci dzialan sprawcow, kwalifikowanych
jako wystepki z art. 301 kk.

Na podkreslenie zastluguje réwniez fakt, ze w rozprawie odwolano sie
tez do wiedzy ekspertoéw ( prokuratorzy, sedziowie, adwokaci). Nalezy potwierdzic, ze
wykorzystane wywiady te umozliwily Autorce zglebienie wiedzy na temat
praktycznych aspektéw stosowania przepisu art. 301 kk., jak i dostrzegalnych
nieprawidlowo$ci w zakresie profilaktyki. Wiedza zdobyta przez Doktorantke w toku
badann stanowi, zdaniem recenzenta, cenne zrédlo informacji dla ostatecznego
okredlenia ram postulowanych kierunkéw zmian w zakresie zwalczania i
przeciwdzialania tego rodzaju przestepczosci.

Niewatpliwie zaprezentowane w recenzowanej pracy rozwazania obejmujg
liczne problemy i zagadnienia szczegolowe, ktorych analiza nie ogranicza sie jedynie
do odtwarzania pogladéw doktryny i judykatury. Co do wielu podniesionych w pracy
kwestii Pani mgr Paulina Pawluczuk - Bucko zajmuje wlasne stanowisko i stara sie je
uzasadnia¢, korzystajac nie rzadko z argumentéw, ktérych podstawe stanowia takze
obserwacje wlasne. Na podkreslenie zasluguje réwniez dokumentacja analitycznych
watkow pracy, co znajduje wyraz w wykazanej literaturze (krajowej i zagranicznej)
przedmiotu. Podjeta przez Autorke problematyka jest zagadnieniem niezwykle
zlozonym, o czym w szczegéOlnosci $wiadczy fakt, ze stanowila ona przedmiot



interesujgcych polemik naukowych, jak réwniez istotnych rozstrzygnie¢ judykatury.
To, ze Autorka odwazyla sie zmierzy¢ z niezwykle trudng i skomplikowang
problematyka, stanowi niewatpliwie kolejny atut ocenianej pracy. Poczynione przez
recenzenta uwagi, czy tez zgloszone sugestie, nie umniejszaja pozytywnej oceny pracy.
Czesto maja one charakter polemiczny, tym samym potwierdzaja, ze opracowanie to
stanowi cenng inspiracje do naukowego dyskursu.

Majac powyzsze na wzgledzie, zwlaszcza w kontekécie rozwazan Doktorantki
dotyczacych przeciwdzialania i zwalczania przestepczosci okreélonej w przepisie art.
301 k.k., warto byloby poznaé Jej poglad na znaczenie teoretycznego dorobku prawa
karnego i kryminologii w przedmiotowym zakresie. Ostatecznie pytanie adresowane
do Doktorantki brzmi: Czy wspolczesne ekonomiczne modele
przestepczosci mogq byé przydatne w wyjasnieniu fenomenu
przestepczosci okreslonej w art. 301 k.k.?

Podsumowujac powyzsze rozwazania i oceny szczatkowe, dotyczace réznych
kwestii analizowanej problematyki, nalezy ostatecznie stwierdzic¢, ze prowadzg one
do jednoznacznie pozytywnego wniosku, iz recenzowana rozprawa jest
oryginalnym opracowaniem istotnego problemu badawczego, co
przesqdza, ze odpowiada ona w pelni wymogom okreslonym w ustawie
o stopniach naukowych i tytule naukowym i tytule w zakresie sztuki (..)
i tym samym mozna jq zarekomendowacé¢ — jako prace zastugujgeq na
wyroéznienie - do kolejnych etapow postepowania kwalifikacyjnego.
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